


















 

 

 

เอกสารแนบ 

หนงัสือข้ึนทะเบียนหอ้งปฏิบติัการวิเคราะหเ์อกชน ของ

บริษทั เอส จี เอส (ประเทศไทย) จ ากดั 
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เอกสารแนบ 

หนงัสือข้ึนทะเบียนหอ้งปฏิบติัการวิเคราะหเ์อกชน ของบริษทั 

เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป๊ (ประเทศไทย) จ ากดั 
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เอกสารแนบ 

สถิติการเกิดอุบติัเหตุ 





-

อพัเดต รายงานเบือ้งตน้ไฟไหมส้ายพานล าเลยีง biomass เขา้ calciner หมอ้เผา 5
เวลา 03:15 หมอ้เผา 5 หยดุเนือ่งจาก cyclone ตัน ระหวา่งทางทีห่ยดุไดเ้กดิ back 
fire ท าใหส้ายพานล าเลยีง biomass ไหมต้ดิไฟ
ประมาณ 04.00 น. เหตกุารณ์สงบสามารถควบคมุเพลงิได ้

ไมม่ผีูไ้ดรั้บบาดเจ็บ 
ความเสยีหาย สายพานยาวประมาณ 5 เมตรเสยีหาย 2 เสน้
W5A444 (สายพาน)
W5A441 (Feeder)
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ทบทวน WI ขัน้ตอนการท างานกบั Flap gate และตดิปา้ยวิธีปฏิบตังิานกบั flap gate ท่ีหนา้งานของเครื่องจกัร และ
ขยายไปทัง้โรงงาน

4

✓
✓

✓

✓

ผูป้ระสบเหตุ
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✓

พลีบตัร การชา่ง

✓

✓

✓

✓

ขณะปฏิบตัิงานไมส่วมถงุมือยางสีเขียว

✓
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แนวที่พุง่ออกมา
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เม่ือวนัที่24/6/66 นายนิกร เชิดฉาย รหสับตัร 96-0616ไดร้บัมอบหมายจากโยธาใหข้บัรถตกัเพ่ือเคลียรฝ์ุ่ นแคลเซียมที่เก็บไวอ้ยูใ่นอาคารซ่อมบ ารุง2 เพ่ือไปทิง้ที่ยุง้mix 

kk5. ซึง่ก่อนหนา้นีไ้ดท้  างานมาแลว้ประมาณ6วนั ชว่งแรกๆของการท างานไดล้องใชร้ถโฟลค์ลิฟทใ์นการยกถงุBig Bag แตไ่มส่ามารถยกถงุไดเ้น่ืองจากถงุBig Bag
มีสภาพเก่าและเป้ือย จงึจ าเป็นตอ้งเปลียนวิธีการท างาน โดยเปลี่ยนมาใชร้ถตกัในการตกัฝุ่ นแคลเซียมที่อยูใ่นถงุ Big Bagแทน ซึง่การท างานในชว่งแรกคนขบัใชป้ลาย
บุง้ก๋ีรถตกักรดีถงุBig Bag ที่วางทบัซอ้นกนั5ชัน้ใหแ้ตกเพื่อระบายฝุ่ นแคลเซียมออกและจะมีผูป้ฏิบตังิานรว่มกนัทัง้หมด5คนในการชว่ยในการตกัฝุ่ นแคลเซียมโดย
ผูป้ฏิบตัิงานรว่มกนัจะใชบุ้ง้ก๋ีปากเรยีบในการโกยตกัฝุ่ นใสบุ่ง้ก๋ีของรถตกัอีกทีเพ่ือล  าเลียงไปเทใสร่ถสบิลอ้ ในระหวา่งปฏิบตัิงานจนถงึแถวสดุทา้ยซึง่มีการวางถงุBig 
Bagชิดกบัผนงัอาคาร ระหวา่งที่ใชบุ้ง้ก๋ีรถตกัเพ่ือจะดงึถงุBig Bagที่อยูข่า้งลา่งท าใหถ้งุBig Bag ที่วางทบัซอ้นกนัขา้งบนเอียงโนม้และลม้ไปกระแทกกบัผนงัอาคาร
ท าใหผ้นงัอาคารพงัลงมาทะลไุปยงัหอ้ง mixing plant ไดร้บัความเสียหาย
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1.ประเมนิความเสีย่งไมค่รอบคลมุ เรือ่งความแข็งแรงของก าแพง

2. วางวัตถดุบิซอ้นทับสงูและ
ระยะเวลาการจัดเกบ็ทีเ่หมาะสมหรอืไม่

 









1.ประเมนิความเสีย่งใหค้รอบคลมุเรือ่งสถานทีจั่ดเก็บ ผนังก าแพง สภาพถงุบรรจ ุ
สภาพแวดลอ้มในพืน้ทีป่ฎบิัตงิานเชน่ ฝุ่ น และการกัน้เขตพืน้ทีก่อ่นปฏบิัตงิานทกุ
ครัง้ 

✓

✓

✓

✓

✓
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เอกสารแนบ 

ผลการตรวจสุขภาพประจ าปี 2566 



รายการตรวจ
เขา้รับการ

ตรวจ
ผลปกติ ผลผดิปกติ % ผลปกติ

% ผล

ผดิปกติ รายการตรวจ ผลปกติ ผลผดิปกติ % ผลปกต%ิ ผลผดิปกติไมเ่ขา้รับการตรวจเขา้รับการตรวจ พนักงานทัง้หมด รายการตรวจ ผลปกติ ผลผดิปกต%ิ ผลปกต%ิ ผลผดิปกติไมเ่ขา้รับการตรวจเขา้รับการตรวจพนักงานทัง้หมด รายการตรวจ ผลปกติ ผลผดิปกต%ิ ผลปกต%ิ ผลผดิปกติไมเ่ขา้รับการตรวจเขา้รับการตรวจพนักงานทัง้หมด

ผลการตรวจสขุภาพ สารเคม ีของพนักงาน ปี 2566 (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน) (คน)

ตรวจสาร Chromium in Urine 224 224 0 100.0 0.0 ตรวจสาร Chromium in Urine Chromium in Urine 158 0 100 0 5 158 163 ตรวจสาร Chromium in UrineChromium in Urine41 0 100 0 0 41 41 ตรวจสาร Chromium in UrineChromium in Urine25 0 100 0 0 25 74

ตรวจสาร Aluminium in Urine 31 31 0 100.0 0.0 ตรวจสาร Aluminium in Urine Aluminium in Urine 31 0 100 0 0 31 31 74

ตรวจสาร Mercury in Urine 224 224 0 100.0 0.0 ตรวจสาร Mercury in Urine Mercury in Urine 158 0 100 0 5 158 163 ตรวจสาร Mercury in UrineMercury in Urine41 0 100 0 0 41 41 ตรวจสาร Mercury in Urine Mercury in Urine25 0 100 0 0 25 25

ตรวจสาร Arsenic in urine 224 224 0 100.0 0.0 ตรวจสาร Arsenic in urine Arsenic in urine 158 0 100 0 5 158 163 ตรวจสาร Arsenic in urineArsenic in urine 41 0 100 0 0 41 41 ตรวจสาร Arsenic in urine Arsenic in urine 25 0 100 0 0 25 25

ตรวจสาร Copper in Blood 224 224 0 100.0 0.0 ตรวจสาร Copper in Blood Copper in Blood 158 0 100 0 5 158 163 ตรวจสาร Copper in BloodCopper in Blood 41 0 100 0 0 41 41 ตรวจสาร Copper in Blood Copper in Blood 25 0 100 0 0 25 25

ตรวจสาร Nickel in Urine 224 224 0 100.0 0.0 ตรวจสาร Nickel in Urine Nickel in Urine 158 0 100 0 5 158 163 ตรวจสาร Nickel in Urine Nickel in Urine 41 0 100 0 0 41 41 ตรวจสาร Nickel in Urine Nickel in Urine 25 0 100 0 0 25 25

ตรวจสาร Serum Iron 31 30 1 96.8 3.2 ตรวจสาร Serum Iron Serum Iron 30 1 96.7742 3.22581 0 31 31 25

ตรวจสาร Lead in Blood 224 224 0 100.0 0.0 ตรวจสาร Lead in Blood Lead in Blood 158 0 100 0 5 158 163 ตรวจสาร Lead in Blood Lead in Blood 41 0 100 0 0 41 41 ตรวจสาร Lead in Blood Lead in Blood 25 0 100 0 0 25 25

ตรวจสาร Cadmium in Blood 224 224 0 100.0 0.0 ตรวจสาร Cadmium in Blood Cadmium in Blood 158 0 100 0 5 158 163 ตรวจสาร Cadmium in BloodCadmium in Blood41 0 100 0 0 41 41 ตรวจสาร Cadmium in Blood Cadmium in Blood25 0 100 0 0 25 25

ตรวจสาร Isopropanol in Urine 70 69 1 98.6 1.4 ตรวจสาร Isopropanol in UrineIsopropanol in Urine69 1 98.5714 1.42857 4 70 25

ตรวจสาร Acetone in Urine (Acetone) 70 69 1 98.6 1.4 ตรวจสาร Acetone in Urine (Acetone)Acetone in Urine (Acetone)69 1 98.5714 1.42857 4 70 74

ตรวจสาร Manganese in Blood 25 25 0 100.0 0.0 ตรวจสาร Manganese in BloodManganese in Blood25 0 100 0 0 25

ตรวจสาร Chloroform in Blood 70 70 0 100.0 0.0 ตรวจสาร Chloroform in BloodChloroform in Blood70 0 100 0 4 70

ผลตรวจสขุภาพ ท่ัวไป ของพนักงาน ประจ าปี 2566

ตรวจสมรรถภาพการไดย้นิ (Hearing Test) 791 730 61 92.3 7.7 ตรวจสมรรถภาพการไดย้นิ (Hearing Test)Hearing Test 520 42 92.5267 7.47331 97 562 659 ตรวจสมรรถภาพการไดย้นิ (Hearing Test)Hearing Test 79 9 89.7727 10.2273 2 88 90 ตรวจสมรรถภาพการไดย้นิ (Hearing Test)Hearing Test 131 10 92.9078 7.0922 6 141 147

ตรวจสมรรถภาพปอด (PFT) 787 728 59 92.5 7.5 ตรวจสมรรถภาพปอด (PFT) PFT 515 41 92.6259 7.3741 103 556 659 ตรวจสมรรถภาพปอด (PFT)PFT 85 3 96.5909 3.40909 2 88 90 ตรวจสมรรถภาพปอด (PFT) PFT 128 15 89.5105 10.4895 9 143 152

ตรวจสมรรถภาพสายตาอาชวีอนามัย (Occupation Vision) 314 106 208 33.8 66.2 ตรวจสมรรถภาพสายตาอาชวีอนามัย (Occupation Vision)Occupation Vision 89 169 34.4961 65.5039 15 258 273 ตรวจสมรรถภาพสายตาอาชวีอนามัย (Occupation Vision)Occupation Vision17 39 30.3571 69.6429 9 56 65

ตรวจสขุภาพท่ัวไปโดยแพทย ์(PE) 795 594 201 74.7 25.3 ตรวจสขุภาพท่ัวไปโดยแพทย ์(PE) PE 405 157 72.0641 27.9359 97 562 659 ตรวจสขุภาพท่ัวไปโดยแพทย ์(PE)PE 58 30 65.9091 34.0909 2 88 90 ตรวจสขุภาพท่ัวไปโดยแพทย ์(PE)PE 131 14 90.3448 9.65517 7 145 152

ตรวจเอกซเรยท์รวงอก (CXR) 793 785 8 99.0 1.0 ตรวจเอกซเรยท์รวงอก (CXR) CXR 551 8 98.5689 1.43113 100 559 659 ตรวจเอกซเรยท์รวงอก (CXR)CXR 88 0 100 0 2 88 90 ตรวจเอกซเรยท์รวงอก (CXR) CXR 146 0 100 0 8 146 154

ตรวจความสมบรูณ์ของเม็ดเลอืด (CBC) 405 282 123 69.6 30.4 ตรวจความสมบรูณ์ของเม็ดเลอืด (CBC)CBC 183 84 68.5393 31.4607 33 267 300 ตรวจความสมบรูณ์ของเม็ดเลอืด (CBC)CBC 31 12 72.093 27.907 3 43 46 ตรวจความสมบรูณ์ของเม็ดเลอืด (CBC)CBC 68 27 71.5789 28.4211 8 95 103

ตรวจปัสสาวะสมบรูณ์แบบ (UA) 330 306 24 92.7 7.3 ตรวจปัสสาวะสมบรูณ์แบบ (UA) UA 193 16 92.3445 7.6555 15 209 224 ตรวจปัสสาวะสมบรูณ์แบบ (UA)UA 41 3 93.1818 6.81818 1 44 45 ตรวจปัสสาวะสมบรูณ์แบบ (UA)UA 72 5 93.5065 6.49351 4 77 81

ตรวจระดบัน ้าตาลในเลอืด (FBS) 285 202 83 70.9 29.1 ตรวจระดบัน ้าตาลในเลอืด (FBS) FBS 176 70 71.5447 28.4553 93 246 339 ตรวจระดบัน ้าตาลในเลอืด (FBS)FBS 6 5 54.5455 45.4545 3 11 14 ตรวจระดบัน ้าตาลในเลอืด (FBS)FBS 20 8 71.4286 28.5714 4 28 32

ตรวจระดบัไขมันในเลอืด (Cholesterol) 39 23 16 59.0 41.0 ตรวจระดบัไขมันในเลอืด (Cholesterol)Cholesterol 14 8 63.6364 36.3636 76 22 98 ตรวจระดบัไขมันในเลอืด (Cholesterol)Cholesterol 9 8 52.9412 47.0588 5 17 22

ตรวจระดบัไขมันในเลอืด (Triglyceride) 4 2 2 50.0 50.0 ตรวจระดบัไขมันในเลอืด (Triglyceride)Triglyceride 2 2 50 50 0 4 4

ตรวจระดบัไขมันในเลอืด (HDL) 27 25 2 92.6 7.4 ตรวจระดบัไขมันในเลอืด (HDL) HDL 13 0 100 0 17 13 30 ตรวจระดบัไขมันในเลอืด (HDL)HDL 12 2 85.7143 14.2857 5 14 19

ตรวจการท างานของไต (BUN) 294 287 7 97.6 2.4 ตรวจการท างานของไต (BUN) BUN 170 6 96.5909 3.40909 5 176 181 ตรวจการท างานของไต (BUN)BUN 41 0 100 0 0 41 41 ตรวจการท างานของไต (BUN)BUN 76 1 98.7013 1.2987 4 77 81

ตรวจการท างานของไต (Creatinine) 330 312 18 94.5 5.5 ตรวจการท างานของไต (Creatinine)Creatinine 198 10 95.1923 4.80769 16 208 224 ตรวจการท างานของไต (Creatinine)Creatinine 38 5 88.3721 11.6279 2 43 45 ตรวจการท างานของไต (Creatinine)Creatinine 76 3 96.2025 3.79747 4 79 83

ตรวจการท างานของตบั (SGOT) 294 275 19 93.5 6.5 ตรวจการท างานของตบั (SGOT) SGOT 163 13 92.6136 7.38636 5 176 181 ตรวจการท างานของตบั (SGOT)SGOT 40 1 97.561 2.43902 0 41 41 ตรวจการท างานของตบั (SGOT)SGOT 72 5 93.5065 6.49351 4 77 81

ตรวจการท างานของตบั (SGPT) 293 250 43 85.3 14.7 ตรวจการท างานของตบั (SGPT) SGPT 149 26 85.1429 14.8571 6 175 181 ตรวจการท างานของตบั (SGPT)SGPT 34 7 82.9268 17.0732 0 41 41 ตรวจการท างานของตบั (SGPT)SGPT 67 10 87.013 12.987 4 77 81

ตรวจการท างานของตบั (Alk) 68 67 1 98.5 1.5 ตรวจการท างานของตบั (Alk) Alk 67 1 98.5294 1.47059 4 68 72

ตรวจกรดยรูกิในเลอืด (Uric) 4 2 2 50.0 50.0 ตรวจกรดยรูกิในเลอืด (Uric) Uric 2 2 50 50 0 4 4

ตรวจเชือ้ไวรัสตบัอักเสบชนดิบ ี (HBsAg) 4 4 0 100.0 0.0 ตรวจเชือ้ไวรัสตบัอักเสบชนดิบ ี (HBsAg)HBsAg 2 0 100 0 21 2 23 ตรวจเชือ้ไวรัสตบัอักเสบชนดิบ ี (HBsAg)HBsAg 2 0 100 0 2 2 4

ตรวจคลืน่ไฟฟ้าหัวใจ (EKG) 543 419 124 77.2 22.8 ตรวจคลืน่ไฟฟ้าหัวใจ (EKG) EKG 354 98 78.3186 21.6814 21 452 473 ตรวจคลืน่ไฟฟ้าหัวใจ (EKG)EKG 63 24 72.4138 27.5862 2 87 89 ตรวจคลืน่ไฟฟ้าหัวใจ (EKG) EKG 2 2 50 50 0 4 4

ความดนัโลหติ (Blood Pressure) 799 584 215 73.1 26.9 ความดนัโลหติ (Blood Pressure) Blood Pressure 408 155 72.4689 27.5311 96 563 659 ความดนัโลหติ (Blood Pressure)Blood Pressure 57 31 64.7727 35.2273 2 88 90 ความดนัโลหติ (Blood Pressure)Blood Pressure119 29 80.4054 19.5946 4 148 152

ดชันมีวลกาย (BMI) 799 147 652 18.4 81.6 ดชันมีวลกาย (BMI) BMI 91 472 16.1634 83.8366 96 563 659 ดชันมีวลกาย (BMI) BMI 11 77 12.5 87.5 2 88 90 ดชันมีวลกาย (BMI) BMI 45 103 30.4054 69.5946 4 148 152

ตรวจหาสารเสพตดิในปัสสาวะ (Amphetamine)Amphetamine 551 0 100 0 32 551 583 ตรวจหาสารเสพตดิในปัสสาวะ (Amphetamine)Amphetamine 87 0 100 0 3 87 90

โปรแกรมการตรวจ (กลุม่เสีย่ง) เหมอืง โปรแกรมการตรวจ (กลุม่เสีย่ง) เอสซจีซีเิมนต์โปรแกรมการตรวจสขุภาพปนูแกง่คอย (รวมทกุสว่น) โปรแกรมการตรวจ (กลุม่เสีย่ง) ปนูแกง่คอย



 

 

 

เอกสารแนบ 

การประเมินดชันีความพึงพอใจของชุมชนต่อโรงงาน 

(Community Satisfaction Index ; CSI) และ 

การส ารวจทศันคติเศรษฐกิจ-สงัคมและความคิดเห็นของ

ประชาชนโดยรอบ 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

             

 

 

 การประเมินดชันีความพึงพอใจของชุมชนต่อโรงงาน 
(Community Satisfaction Index ; CSI) 



รายงานผลการสาํรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI)

ต่อ 

โรงงานปนูซิเมนตไ์ทย (แก่งคอย) จาํกดั

บริษทั ลกัก้ี สตาร ์เอนไวรอนเมน จาํกดั

จดัทาํโดย

มกราคม 2566

ของบริษทั ปนูซิเมนตไ์ทย (แก่งคอย) จาํกดั



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด ก 

 

สารบญั 

หนา 

1. กลุมเปาหมายและขนาดของกลุมตัวอยางท่ีเปนตัวแทนของชุมชนในรัศมี 5 กิโลเมตร 1 

จากพ้ืนท่ีตั้งโครงการ 

2. เครื่องมือท่ีใชสำรวจ 1 

3. การเก็บรวบรวมขอมูล 1 

4. การวิเคราะหขอมูล 2 

5. ผลสอบถามความพึงพอใจตอโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 4 

 

 

  

รูปท่ี 1 ประมวลภาพกิจกรรมการสอบถามความพึงพอใจตอโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 3 

ระหวางวันท่ี 1-3 ธันวาคม 2565  

ภาคผนวก 1. แบบสอบถามความพึงพอใจตอ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

ภาคผนวก 2. ผลวิเคราะหแบบสอบถาม 

 

 

 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 1 

 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) ตอ  

โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

การสอบถามความพึงพอใจตอโครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด ไดสอบถามความ

คิดเห็นของกลุมผูนำชุมชน และประชาชนทั่วไป ในรัศมี 5 กิโลเมตร รอบพ้ืนที่โครงการ รายละเอียดดังน้ี 

1. กลุมเปาหมายและขนาดของกลุมตัวอยางที่เปนตัวแทนของชุมชนในรัศมี 5 กิโลเมตร จากพื้นที่ต้ัง

โครงการ 

กลุมเปาหมายในการการสำรวจ จำนวน 372 ตัวอยาง ไดแก  

1. ผูนำชุมชน: จำนวนตัวอยางผูนำชุมชน 72 ตัวอยาง  

2. ประชาชนทั่วไป: จำนวนตัวอยางประชาชนทั่วไป 300 ตัวอยาง  

2. เครื่องมือที่ใชสำรวจ  

การศึกษาครั้งน้ีเปนการวิจัยเชิงสำรวจ (Survey Research) โดยใชแบบสอบถาม (Questionnaires) 

ประกอบการสัมภาษณในการเก็บรวบรวมขอมูลจากประชากรกลุมตัวอยาง โดยมีโครงสรางของแบบสอบถาม

ครอบคลุมประเด็นหลักๆ ดังน้ี   

- คุณลักษณะผูถูกสัมภาษณ 

-   สวนที ่1/1  ดานการรับรูตอภาพลักษณของโรงงานปูนซีเมนตไทย (แกงคอย) 

- สวนที่ 1/2  ความสัมพันธกับโรงงาน ปูนซีเมนตไทย (แกงคอย) 

- สวนที่ 1/3  ทัศนคติตอภาพลักษณของตอโรงงานปูนซีเมนตไทย (แกงคอย) 

-    สวนที่ 2/1  ดานเศรษฐกิจ 

-    สวนที่ 2/2  ดานสิ่งแวดลอม 

-    สวนที่ 2/3  ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ 

-    สวนที่ 2/4  ดานมาตรการความปลอดภัยตอชุมชน 

-    สวนที่ 2/5 การสื่อสารประชาสัมพันธ 

-    สวนที่ 3   ผลกระทบที่ไดรับจากโรงงานอุตสาหกรรมที่ต้ังอยูในชุมชน 

ซึ ่งมีลักษณะคำถามเปนแบบปลายปด (Close-ended Questions) และแบบปลายเปด (Open-

ended Questions) แสดงดังภาคผนวก 1 

3. การเก็บรวบรวมขอมูล 

ไดดำเนินการสำรวจเพื่อรวบรวมขอมูลภาคสนาม ระหวางวันที่ 1-3 ธันวาคม 2565 โดยเจาหนาที่

สำรวจภาคสนามใชวิธีการสัมภาษณกลุมตัวอยางตามแบบสอบถาม แลวบันทึกคำตอบลงในแบบสอบถามดวย

ตนเอง โดยพนักงานมีประสบการณในการสำรวจ กอนที่จะทําการสัมภาษณ เจาหนาที่ภาคสนามจะมีการ



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 2 
 

อธิบายขอมูลสําคัญที่เกี่ยวของกับโครงการใหผูถูกสัมภาษณไดรับทราบกอนดําเนินการสัมภาษณ ทั้งนี้ในการ

สํารวจแตละพ้ืนที่เจาหนาที่ภาคสนามจะทําการเก็บรวบรวมขอมูลกับประชาชนที่เปนตัวแทนครัวเรือนในพ้ืนที่

เปาหมายจนไดครบตามจํานวนที่วางแผนเอาไวและกอนออกจากพื้นที่สํารวจหัวหนาทีมสํารวจ (Supervisor) 

จะทําการตรวจสอบอีกครั้งหนึ่งเพื่อใหแนใจวาแบบสอบถามแตละชุดมีความถูกตองครบถวนของขอมูล เพ่ือ

จัดเตรียมขอมูลที่มีความสมบูรณสูงสุดเพื่อทําการวิเคราะหขอมูลในขั้นตอไป (กิจกรรมการสอบถามความ

คิดเห็นตอโครงการ แสดงดังรูปที่ 1) 

4. การวิเคราะหขอมูล  

เมื่อไดแบบสอบถามจากภาคสนามแลว นักวิชาการดานการวิเคราะหขอมูลจะทําการตรวจสอบความ

ถูกตอง สมบูรณของขอมูลทัง้หมดรวมทั้งนําขอมูลมาจัดระเบียบหรือจัดกลุม แลวสรางคูมือในการบันทึกขอมูล

แลวใหเจาหนาที่บันทึกขอมูลบันทึกขอมูลตามคูมือจากน้ันจึงนําไปประมวลผลและวิเคราะห ทั้งน้ี สถิติสําคัญที่

ใชในการประมวลและวิเคราะหขอมูลจากแบบสอบถามประกอบดวย สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive 

Statistics) ไดแก อัตราสวนรอยละ (Percentage) คาเฉลี่ย และสถิติเชิงอธิบาย (Explaination statistics)  

  



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 3 
 

  

  

  

  

รูปที่ 1 ประมวลภาพกิจกรรมการสอบถามความพึงพอใจตอโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

ระหวางวันที่ 1-3 ธันวาคม 2565 
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โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 4 
 

5. ผลสอบถามความพึงพอใจตอโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

จากการสํารวจความพึงพอใจตอโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด ของกลุมตัวอยางที่อาศัยอยู

โดยรอบในรัศมี 5 กิโลเมตร จํานวน 372 ตัวอยาง สรุปการสํารวจได ดังน้ี 

1) คุณลักษณะผูถูกสัมภาษณ 

ผูถูกสัมภาษณมีภูมิลำเนาเกิดในพื้นที่นี้ มากที่สุด รอยละ 76.6 รองลงมายายมาจากจังหวัดอื่น รอยละ 

15.1 โดยยายมาระยะเวลาเฉลี่ย 25 ป สาเหตุที่ยายมาอยูในพ้ืนที่น้ี เพ่ือประกอบอาชีพ รอยละ 9.4 รองลงมายาย

ติดตามพอแม/ญาติพี่นอง รอยละ 5.4 ยายเพื่อหาที่อยูใหม รอยละ 4.8 และมาแตงงาน/มีครอบครัวกับคนที่น่ี 

รอยละ 3.8 ตามลำดับ 

ผูถูกสัมภาษณเกินกึ่งหนึ่งเปนเพศหญิง รอยละ 60.8 และเพศชาย รอยละ 39.2 มีอายุเฉลี่ย 51 ป ดาน

การศึกษา พบวา จบการศึกษาระดับประถมศึกษา มากที่สุด รอยละ 31.7 รองลงมาจบการศึกษาระดับ

มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. รอยละ 28.0 และอนุปริญญา/ปวส. รอยละ 18.8 การประกอบอาชีพของผูถูก

สัมภาษณ พบวา มีอาชีพคาขาย มากที่สุด รอยละ 32.3 รองลงมาเปนลูกจาง/พนักงานบริษัท รอยละ 28.5 

รับจางทั่วไป รอยละ 28.0 และธุรกิจสวนตัว/เจาของกิจการ รอยละ 4.8 ตามลำดับ 

 ผูถูกสัมภาษณเปนประชาชนทั่วไป มากที่สุด รอยละ 80.6 และเปนผูนำชุมชน (กำนัน ผูใหญบาน 

สารวัตรกำนัน ผูชวยผูใหญบาน อบต. ประธาน อสม. รองประธาน อสม. อสม. ประธานชุมชน และแพทยประจำ

ตำบล) รอยละ 19.4 มีรายไดสวนตัวเฉลี่ย 14,108 บาทตอเดือน และรายไดครอบครัวเฉลี่ย 24,137 บาทตอเดือน 

กลุมผูนำความคิด 

กลุมผูนำความคิด มีภูมิลำเนาเกิดในพื้นที่นี้ มากที่สุด รอยละ 79.2 รองลงมายายมาจากจังหวัดอื่น รอย

ละ 18.1 โดยยายมาระยะเวลาเฉลี่ย 30 ป สาเหตุที่ยายมาอยูในพ้ืนที่น้ี เพ่ือหาที่อยูใหม รอยละ 9.7 รองลงมาเพ่ือ

ประกอบอาชีพ รอยละ 6.9 และมาแตงงาน/มีครอบครัวกับคนที่น่ี รอยละ 4.2 ตามลำดับ 

กลุมผูนำความคิด เกินกึ่งหนึ่งเปนเพศหญิง รอยละ 72.2 และเพศชาย รอยละ 27.8 มีอายุเฉลี่ย 57 ป 

ดานการศึกษา พบวา จบการศึกษาระดับประถมศึกษา มากที่สุด รอยละ 45.8 รองลงมาจบการศึกษาระดับ

มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. รอยละ 18.1 และมัธยมศึกษาตอนตน รอยละ 15.3 การประกอบอาชีพของผูถูก

สัมภาษณ พบวา มีอาชีพรับจางทั่วไป มากที่สุด รอยละ 31.9 รองลงมาเปนลูกจาง/พนักงานบริษัท รอยละ 20.8 

คาขาย รอยละ 19.4 และธุรกิจสวนตัว/เจาของกิจการ รอยละ 13.9 ตามลำดับ กลุมผูนำความคิด เปน อสม. รอย

ละ 37.5 ผูชวยผูใหญบาน รอยละ 27.8 และผูใหญบาน รอยละ 13.9 ตามลำดับ มีรายไดสวนตัวเฉลี่ย 14,333 

บาทตอเดือน และรายไดครอบครัวเฉลี่ย 22,778 บาทตอเดือน 

กลุมประชาชนทั่วไป 

กลุมประชาชนทั่วไปมีภูมิลำเนาเกิดในพื้นที่นี้ มากที่สุด รอยละ 76.0 รองลงมายายมาจากจังหวัดอ่ืน 

รอยละ 14.3 โดยยายมาระยะเวลาเฉลี่ย 19 ป สาเหตุที่ยายมาอยูในพื้นที่นี้ เพื่อประกอบอาชีพ รอยละ 10.0 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) 
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รองลงมายายติดตามครอบครัว/พอ-แม รอยละ 6.7 ยายเพื่อหาที่อยูใหม และมาแตงงาน/มีครอบครัวกับคนที่น่ี 

รอยละ 3.7 เทากัน ตามลำดับ 

กลุมประชาชนทั่วไปเกินกึ่งหนึ่งเปนเพศหญิง รอยละ 58.0 และเพศชาย รอยละ 42.0 มีอายุเฉลี่ย 46 ป 

ดานการศึกษา พบวา จบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. มากที่สุด รอยละ 30.3 รองลงมาระดับ

ประถมศึกษา รอยละ 28.3 ระดับอนุปริญญา/ปวส. รอยละ 21.0 การประกอบอาชีพของผูถูกสัมภาษณ พบวา 

มีอาชีพคาขาย มากที่สุด รอยละ 35.3 รองลงมาเปนลูกจาง/พนักงานบริษัท รอยละ 30.3 และรับจางทั่วไป รอย

ละ 27.0 ตามลำดับ ผูถูกสัมภาษณ มีรายไดสวนตัวเฉลี่ย 13,884 บาทตอเดือน และรายไดครอบครัวเฉลี่ย 

25,496 บาทตอเดือน 

2) การรับรู ความสัมพันธ และทัศนคติตอภาพลักษณของตอโรงงานปูนซีเมนตไทย (แกงคอย) 

สวนที่ 1/1  ดานการรับรูตอภาพลักษณของโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) 

ผูถูกสัมภาษณทุกรายรูจักโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) โดยชื่อที่รูจัก (ใหผูถูกสัมภาษณเอยเอง) คือ 

โรงปูนตราชาง มากที่สุด รอยละ 96.5 รองลงมามีชื่อที่รูจัก คือ โรงปูนบานปา รอยละ 20.2 โรงปูน SCG รอยละ 

3.5 และโรงปูนแกงคอย รอยละ 0.8 ตามลำดับ และเมื่อย้ำถามรูจักโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ที่มีสถานที่

ต้ังอยูในบริเวณแกงคอย หรือไม พบวา ผูถูกสัมภาษณทุกรายรูจักโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) 

ชื่อที่รูจักโรงงานปูนซีเมนตไทย (แกงคอย) 1.รูจัก 2.ย้ำถาม 

 เอยเอง (รอยละ) รูจัก (รอยละ) ไมรูจัก (รอยละ) 

โรงงานปูนซีเมนตไทย (แกงคอย) 100.0 100.0 - 

โรงงานปูนซีเมนตไทย (แกงคอย) ระบุชื ่อที่รู จัก 

(ตอบไดมากกวา 1 ชื่อ) 
   

1.โรงปูนตราชาง 96.5   

2.โรงปูนแกงคอย 0.8 -- -- 

3.โรงปูน SCG 3.5 -- -- 

4.โรงปูนบานปา 20.2 -- -- 

กลุมผูนำความคิด 

กลุมผูนำความคิดทุกรายรูจักโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) โดยชื่อที่รูจัก (ใหผูถูกสัมภาษณเอยเอง) 

คือ โรงปูนตราชาง มากที่สุด รอยละ 93.1 รองลงมามีชื่อที่รูจัก คือ โรงปูน SCG รอยละ 6.9 และโรงปูนแกงคอย 

รอยละ 2.8 ตามลำดับ และเมื่อย้ำถามรูจักโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ที่มีสถานที่ตั้งอยูในบริเวณแกงคอย 

หรือไม พบวา ผูถูกสัมภาษณทุกรายรูจักโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) 

กลุมประชาชนทั่วไป 

กลุมประชาชนทั่วไปทุกรายรูจักโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) โดยชื่อที่รูจัก (ใหผูถูกสัมภาษณเอย

เอง) คือ โรงปูนตราชาง มากที่สุด รอยละ 97.3 รองลงมามีชื่อที่รูจัก คือ โรงปูน SCG รอยละ 2.7 โรงปูนบานปา 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) 
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และโรงปูนแกงคอย รอยละ 0.3 เทากัน ตามลำดับ และเมื่อย้ำถามรูจักโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ที่มี

สถานที่ต้ังอยูในบริเวณแกงคอย หรือไม พบวา ผูถูกสัมภาษณทุกรายรูจักโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) 

สวนที่ 1/2  ความสัมพนัธกับโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) 

ผูถูกสัมภาษณคุนเคยกับโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ในระดับมาก รอยละ 79.6 รองลงมาคุนเคย 

มากที่สุด รอยละ 15.1 มีความรูสึกชื่นชอบตอโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ในระดับมาก รอยละ 81.2 

รองลงมารูสึกชื่นชอบ มากที่สุด รอยละ 16.4 มีความไววางใจ/สบายใจ ในการอยูรวมกันกับโรงงาน ปูนซิเมนต

ไทย (แกงคอย) ในระดับมาก รอยละ 80.6 รองลงมารูสึกไววางใจ/สบายใจ มากที่สุด รอยละ 15.1 เหตุผลที่

ไววางใจ/สบายใจในการอยูรวมกันอยางปลอดภัยเพราะเชื่อมั่นในระบบที่ดีมีแบบแผนของโรงงานปูนซิเมนตไทย 

(แกงคอย) รูสึกปลอดภัย รอยละ 27.2 รองลงมาโรงงานปฏิบัติตามมาตรการปองกันสิ่งแวดลอมดีแลว รอยละ 

11.8 และมีความสามัคคีและชวยเหลือดีกับชุมชน รอยละ 1.1 ตามลำดับ 

ตั้งแตมกราคม - กันยายน 2565 ที่ผานมา ผูถูกสัมภาษณทุกรายไมเคยเขารวมกิจกรรม/สนับสนุน การทำ

กิจกรรมของโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผูถูกสัมภาษณตั้งใจจะเขารวม / ตั้งใจจะมีสวนรวมในกิจกรรมที่

โรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จะดำเนินการในเดือนตุลาคม – ธันวาคม 2565  รอยละ 97.8 และไมเขารวม 

รอยละ 2.2 ถามีใครพูดถึงโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผูถูกสัมภาษณทุกรายจะบอก / แนะนำเก่ียวกับโรงงาน

ฯ การดำเนินการกิจกรรม ที่โรงงานฯ ไดชวยเหลือ / ทำประโยชนแกชุมชน และสังคม  

ความสัมพันธกบัโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ระดับความสัมพนัธ (รอยละ) 

  มากที่สุด  มาก  ปานกลาง  นอย นอยที่สุด 

1.  ระดับความคุนเคย 15.1 79.6 5.4 0.0 0.0 

2.  ระดับความช่ืนชอบ 16.4 81.2 2.4 0.0 0.0 

3ก.  ระดบัความไววางใจในการอยูรวมกันอยางปลอดภัย 15.1 80.6 4.3 0.0 0.0 

 

กลุมผูนำความคิด 

กลุมผูนำความคิดคุนเคยกับโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ในระดับมากที่สุด รอยละ 75.0 รองลงมา

คุนเคยมาก รอยละ 23.6 มีความรูสึกช่ืนชอบตอโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ในระดับมากทีสุ่ด รอยละ 70.8 

รองลงมารูสึกชื่นชอบมาก รอยละ 29.2 มีความไววางใจ/สบายใจ ในการอยูรวมกันกับโรงงาน ปูนซิเมนตไทย 

(แกงคอย) ในระดับมากที่สุด รอยละ 72.2 รองลงมารูสึกไววางใจ/สบายใจมาก รอยละ 27.8 เหตุผลที่ไววางใจ/

สบายใจในการอยูรวมกันอยางปลอดภัยเพราะเช่ือมั่นในระบบที่ดีมีแบบแผนของโรงงานปูนซเิมนตไทย (แกงคอย) 

รูสึกปลอดภัย รอยละ 84.7 รองลงมาโรงงานปฏิบัติตามมาตรการปองกันสิ่งแวดลอมดีแลว และมีความสามัคคี

และชวยเหลือดีกับชุมชน รอยละ 5.6 เทากัน ตามลำดับ 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) 
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ตั้งแตมกราคม - กันยายน 2565 ที่ผานมา ผูถูกสัมภาษณทุกรายไมเคยเขารวมกิจกรรม/สนับสนุน การ

ทำกิจกรรมของโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผูถูกสัมภาษณทุกรายตั้งใจจะเขารวม / ตั้งใจจะมีสวนรวมใน

กิจกรรมที่โรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จะดำเนินการในเดือนตุลาคม – ธันวาคม 2565 และถามีใครพูดถึง

โรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผูถูกสัมภาษณทุกรายจะบอก / แนะนำเกี่ยวกับโรงงานฯ การดำเนินการ

กิจกรรม ที่โรงงานฯ ไดชวยเหลือ / ทำประโยชนแกชุมชน และสังคม 

กลุมประชาชนทั่วไป 

กลุมประชาชนทั่วไปคุนเคยกับโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ในระดับมาก รอยละ 93.0 รองลงมา

คุนเคย ปานกลาง รอยละ 6.3 มีความรูสึกชื่นชอบตอโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ในระดับมาก รอยละ 

93.7 รองลงมารูสึกชื่นชอบ มากที่สุด รอยละ 3.3 มีความไววางใจ/สบายใจ ในการอยูรวมกันกับโรงงาน ปูนซิ

เมนตไทย (แกงคอย) ในระดับมาก รอยละ 93.3 รองลงมารูสึกไววางใจ/สบายใจ ปานกลาง รอยละ 5.3 เหตุผลที่

ไววางใจ/สบายใจในการอยูรวมกันอยางปลอดภัยเพราะเชื่อมั่นในระบบที่ดีมีแบบแผนของโรงงานปูนซิเมนตไทย 

(แกงคอย) รูสึกปลอดภัย และโรงงานปฏิบัติตามมาตรการปองกันสิ่งแวดลอมดีแลว รอยละ 13.3 เทากัน 

ตั้งแตมกราคม - กันยายน 2565 ที่ผานมา ผูถูกสัมภาษณทุกรายไมเคยเขารวมกิจกรรม/สนับสนุน การทำ

กิจกรรมของโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผูถูกสัมภาษณตั้งใจจะเขารวม / ตั้งใจจะมีสวนรวมในกิจกรรมที่

โรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จะดำเนินการในเดือนตุลาคม – ธันวาคม 2565  รอยละ 97.3 และไมเขารวม 

รอยละ 2.7 ถามีใครพูดถึงโรงงาน ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผูถูกสัมภาษณทุกรายจะบอก / แนะนำเก่ียวกับโรงงาน

ฯ การดำเนินการกิจกรรม ที่โรงงานฯ ไดชวยเหลือ / ทำประโยชนแกชุมชน และสังคม  

สวนที่ 1/3  ทศันคติตอภาพลักษณของตอโรงงานปูนซเิมนตไทย (แกงคอย) 

จากที่ไดอาศัยอยูในชุมชนรอบ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผูถูกสัมภาษณมองวา ภาพลักษณ

โดยรวม ของโรงงานแสดงถึงความเปนโรงงานอุตสาหกรรมสีเขียว (Green Industry) อยูในระดับคอนขางมาก 

(ระดับ 8) รอยละ 70.2 รองลงมาอยูในระดับมาก (ระดับ 9) รอยละ 26.3 ความพึงพอใจโดยรวม ตอการดำเนินงาน

ในป 2565 ของ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) อยูในระดับคอนขางมาก (ระดับ 8) รอยละ 71.0 รองลงมาอยูใน

ระดับมาก (ระดับ 9) รอยละ 22.8 เหตุผลสำคัญ “พอใจ” เพราะโรงงานมีการดำเนินงานที่ดี ไมมีผลกระทบ รอยละ 

38.7 รองลงมามีภาพลักษณที่ดี รอยละ 8.9 และเปนอุตสาหกรรมสีเขียว รอยละ 1.6 ตามลำดับ 

กลุมผูนำความคิด 

จากที่ไดอาศัยอยูในชุมชนรอบ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผูถูกสัมภาษณมองวา ภาพลักษณ

โดยรวม ของโรงงานแสดงถึงความเปนโรงงานอุตสาหกรรมสีเขียว (Green Industry) อยูในระดับคอนขางมาก 

(ระดับ 8) รอยละ 72.2 รองลงมาอยูในระดับมาก (ระดับ 9) รอยละ 25.0 ความพึงพอใจโดยรวม ตอการ

ดำเนินงานในป 2565 ของ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) อยูในระดับคอนขางมาก (ระดับ 8) รอยละ 75.0 

รองลงมาอยูในระดับมาก (ระดับ 9) รอยละ 22.2 เหตุผลสำคัญ “พอใจ” เพราะโรงงานมีการดำเนินงานที่ดี ไมมี



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 8 
 

ผลกระทบ รอยละ 81.9 รองลงมาเปนอุตสาหกรรมสีเขียว รอยละ 6.9 และมีภาพลักษณที ่ดี รอยละ 4.2 

ตามลำดับ 

กลุมประชาชนทั่วไป 

จากที่ไดอาศัยอยูในชุมชนรอบ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผูถูกสัมภาษณมองวา ภาพลักษณ

โดยรวม ของโรงงานแสดงถึงความเปนโรงงานอุตสาหกรรมสีเขียว (Green Industry) อยูในระดับคอนขางมาก 

(ระดับ 8) รอยละ 69.7 รองลงมาอยูในระดับมาก (ระดับ 9) รอยละ 26.7 ความพึงพอใจโดยรวม ตอการ

ดำเนินงานในป 2565 ของ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) อยูในระดับคอนขางมาก (ระดับ 8) รอยละ 70.0 

รองลงมาอยูในระดับมาก (ระดับ 9) รอยละ 23.0 เหตุผลสำคัญ “พอใจ” เพราะโรงงานมีการดำเนินงานที่ดี ไมมี

ผลกระทบ รอยละ 28.3 รองลงมามีภาพลักษณที่ดี รอยละ 10.0 และเปนอุตสาหกรรมสีเขียว รอยละ 0.3 

ตามลำดับ 

ผูถูกสัมภาษณแสดงความพึงพอใจตอการดำเนินงานในป 2565 ของ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) 

อยูในระดับคอนขางมาก (ระดับ 8) ดังน้ี 

 

 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 9 

 

การดำเนินงานในป 2565 โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ระดับความพึงพอใจตอการดำเนินงานในป 2565 (รอยละ) 

    
มากที่สุด 

(ระดับ 10) 

มาก 

(ระดับ 9) 

คอนขางมาก 

(ระดับ 8) 

มากถึงปาน

กลาง (ระดับ 7) 

คอนขางปาน

กลาง (ระดับ 6) 

ปานกลาง 

(ระดับ 5) 

นอยถึงปาน

กลาง (ระดับ 4) 

คอนขางนอย 

(ระดับ 3) 

นอย 

(ระดับ 2) 

นอยที่สุด 

(ระดับ 1) 

A บรรษัทภิบาล (Governance)                     

1 มีการเปดเผยขอมูลใหประชาชนทั่วไปไดรับรูขาวสาร 0.5 13.2 77.4 6.5 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 
บริษัท  และพนักงานมีความซื่อสัตย  มีจริยธรรม  และมีความ

เปนธรรมในการดำเนินงาน 
0.5 13.2 78.5 5.4 0.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 เปนโรงงานที่มีการดำเนินงานตามหลักมาตรฐานสากล 0.5 14.2 77.2 5.6 0.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 เปนโรงงานที่มีความนาเชื่อถือ 0.5 13.7 78.0 5.4 0.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 

B เศรษฐกิจ (Economy)                     

5 เปนโรงงานที่สรางรายไดใหกับประชาชนในชุมชน 3.0 15.6 75.5 3.5 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

6 เปนโรงงานที่เปนทีรู่จักของคนในชุมชน 3.8 17.5 72.6 3.8 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 มีการสรางสรรคสินคา  และบริการใหม ๆ ใหกับลูกคา 3.0 14.5 76.1 4.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 ผลิตสินคาและบริการที่มีคุณภาพไดมาตรฐานเปนที่ยอมรับ 3.5 14.5 75.5 4.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 โรงงานมีการจางงานเพ่ิมขึ้น 3.5 13.7 76.3 3.8 0.0 2.7 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 โรงงานมีการจางงานคนในพ้ืนที่ 3.5 14.0 76.1 3.8 0.0 2.7 0.0 0.0 0.0 0.0 

11 
โรงงานมีการจัดโครงการฝกพัฒนาฝมือใหแกคนในพ้ืนที่ใหมี

มาตรฐานเปนที่ยอมรับ 
3.0 14.5 76.1 4.0 0.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 

C สังคม (Society)                     

12 
เปนโรงงานที่สงเสริมพัฒนาชุมชนอยางยั่งยืน (สงเสริม และ

พัฒนาใหชุมชนอยูไดดวยตนเอง) 
1.9 11.0 77.2 7.5 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

13 
สบับสนุนใหโอกาส  เพ่ือพัฒนาความรูความสามารถของ

เยาวชนและบุคคลทั่วไป 
1.9 10.8 77.4 7.5 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 10 
 

การดำเนินงานในป 2565 โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ระดับความพึงพอใจตอการดำเนินงานในป 2565 (รอยละ) 

    
มากที่สุด 

(ระดับ 10) 

มาก 

(ระดับ 9) 

คอนขางมาก 

(ระดับ 8) 

มากถึงปาน

กลาง (ระดับ 7) 

คอนขางปาน

กลาง (ระดับ 6) 

ปานกลาง 

(ระดับ 5) 

นอยถึงปาน

กลาง (ระดับ 4) 

คอนขางนอย 

(ระดับ 3) 

นอย 

(ระดับ 2) 

นอยที่สุด 

(ระดับ 1) 

14 
เปนโรงงานที่มุงพัฒนาคุณภาพชีวิต ความเปนอยูของประชาชน 

และสังคมใหดีขึ้น 
1.6 11.6 76.9 7.5 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

15 
สรางสารณประโยชนใหแกชุมชน  สวนสาธารณะ  หองสมุด  

สนามเด็กเลน เปนตน 
1.6 11.3 76.9 7.8 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

16 สนับสนุนกิจกรรมสาธารณประโยชนของชุมชนอยางตอเนื่อง 1.9 10.5 77.4 7.8 0.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 

17 
มีการกำหนดแนวทาง ในการปองกัน และควบคุมไมใหเกิด

อุบัติเหตุจากการดำเนินงาน 
2.4 10.5 76.9 7.8 0.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 

18 

โรงงานมีการดำเนินกิจกรรมเพ่ือดูแลสุขภาพชุมชน เชน หนวย

แพทยเคล่ือนที ่ และสนับสนุน / สงเสริมความรูแกพยาบาล 

เปนตน 

1.6 9.4 75.5 9.1 1.6 2.7 0.0 0.0 0.0 0.0 

D สิ่งแวดลอม (Environment)                     

19 
ควบคุม และลดมลพิษตางๆ  รวมทั้งส่ิงปนเปอนที่จะออกสู

สภาพแวดลอมภายนอก 
0.0 1.1 18.0 74.5 4.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 

20 
เปนโรงงานที่มีระบบจัดการของเสียที่ดี เพ่ือไมใหสงผลกระทบ

ตอส่ิงแวดลอม 
1.1 18.0 74.5 4.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

21 ลดการเกิดของเสียจากกระบวนการผลิต และการใชงานทั่วไป 1.1 17.7 75.0 3.8 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

22 เปนโรงงานที่อนุรักษ และดูแลส่ิงแวดลอมอยางตอเนื่อง 1.1 18.0 75.5 3.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

23 
ออกแบบกระบวนการผลิต เคร่ืองจักร อุปกรณ และสินคาที่ไม

สงผลกระทบตอส่ิงแวดลอม 
1.1 16.7 76.9 3.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

24 
สงเสริมใหมีการฟนฟู และปรับปรุงทรัพยากรธรรมชาติ เพ่ือ

ไมใหสงผลตอระบบนิเวศ 
1.6 17.5 75.5 3.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

25 โรงงานมีการแกไขปญหาตามขอรองเรียกของคนในพ้ืนที่ 1.6 17.5 75.5 3.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 11 
 

การดำเนินงานในป 2565 โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ระดับความพึงพอใจตอการดำเนินงานในป 2565 (รอยละ) 

    
มากที่สุด 

(ระดับ 10) 

มาก 

(ระดับ 9) 

คอนขางมาก 

(ระดับ 8) 

มากถึงปาน

กลาง (ระดับ 7) 

คอนขางปาน

กลาง (ระดับ 6) 

ปานกลาง 

(ระดับ 5) 

นอยถึงปาน

กลาง (ระดับ 4) 

คอนขางนอย 

(ระดับ 3) 

นอย 

(ระดับ 2) 

นอยที่สุด 

(ระดับ 1) 

26 โรงงานใชพลังงานทางเลือกและพลังงานทดแทน 1.9 18.0 74.7 3.0 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

27 โรงงานมีการนำผลิตภัณฑที่ใชแลวกลับมาใชใหม 1.3 18.3 75.3 2.7 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

28 
โรงงานมีการดำเนินกิจกรรมเพ่ือลด กล่ิน ควัน ฝุนละอองจาก

โรงงาน 
1.1 17.5 76.3 2.7 2.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

29 มีการจัดสรรพ้ืนที่สีเขียว (ปลูกตนไม)  เพ่ือทำแนวกันชน 1.6 19.1 76.6 2.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

30 
โรงงานมีการจัดภูมิทัศนและพ้ืนที่สีเขียวใหเปนสถานที่สำหรับ

พักผอนหยอนใจใหกับพนักงาน 
1.3 19.1 76.6 3.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

31 
มีการเลือกใชระบบการขนสงที่ปลอดภัยและเปนมิตรตอ

ส่ิงแวดลอม 
1.1 19.1 76.9 3.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 

 

 

 

 

 

  



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 
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สรุประดับความพึงพอใจตอการดำเนินงานในป 2565 ของ โรงงานปูนซเิมนตไทย (แกงคอย) ของกลุมผูนำ

ความคิดอยูในระดับมาก รอยละ 80 กลุมประชาชนทั่วไปและรวมทั้งพ้ืนที่ อยูในระดับคอนขางมาก รอยละ 75 

 

ความพึงพอใจตอการดำเนินงานในป 2565  ระดับความพึงพอใจ (รอยละ) Highly Sat. (Rate 8-10) 

    ผูนำความคิด ประชาชนท่ัวไป รวม 

บรรษัทภิบาล (Governance) 82 73 75 

เศรษฐกิจ (Economy) 81 76 77 

สังคม (Society) 77 72 73 

สิ่งแวดลอม (Environment) 79 78 78 

ความพึงพอใจตอการดำเนินงานในป 2565   80 75 76 

 

3) การสนับสนุน/ทำกิจกรรมของโรงงานปูนซีเมนตไทย (แกงคอย) ใหแกชุมชน 

สวนที่ 2/1  ดานเศรษฐกิจ 

ในชวง 1 ปที่ผานมา เนื่องจากมีสถานการณโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา 2019 (COVID-19) ทำใหงด

กิจกรรมที่มีการรวมกลุมในชุมชน เพื่อปองกันการแพรระบาดของเชื้อไวรัส ดังนั้นผูถูกสัมภาษณทุกรายไมเคย

เห็น / เคยไดยินวาโรงงานไดเขามามีสวนสนับสนุน/ทำกิจกรรมดานเศรษฐกิจ สิ่งที่ผูถูกสัมภาษณตองการให

โรงงานดำเนินงาน / ทำกิจกรรม “ดานเศรษฐกิจ” เพิ่มเติม มากที่สุด คือ จางงานคนในพื้นที่ / สรางอาชีพใน

พ้ืนที่ รอยละ 99.5 รองลงมาสนับสนุนเงินทุนเพ่ือการศึกษา รอยละ 0.5 

สวนที่ 2/2  ดานสิ่งแวดลอม 

ในชวง 1 ปที่ผานมา เนื่องจากมีสถานการณโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา 2019 (COVID-19) ทำใหงด

กิจกรรมที่มีการรวมกลุมในชุมชน เพื่อปองกันการแพรระบาดของเชื้อไวรัส ดังนั้นผูถูกสัมภาษณทุกรายไมเคย

เห็น / เคยไดยิน วาโรงงานมีการดำเนินงาน / ทำกิจกรรมดานสิ่งแวดลอมและปองกันมลพิษ สิ ่งที่ผูถูก

สัมภาษณตองการใหโรงงานดำเนินงาน / ทำกิจกรรม “ดานสิ่งแวดลอม” เพิ่มเติมมากที่สุด คือ ดูแล ควบคุม

ปญหาฝุนละออง รอยละ 85.8 รองลงมาปลูกตนไมเพ่ือลดฝุนละออง ลดโลกรอน รอยละ 9.1 ควบคุมความเร็ว

รถบรรทุก รอยละ 4.3 และติดปายจราจรบอกเขตพ้ืนที่ชุมชนใหลดความเร็ว รอยละ 0.8 ตามลำดับ 

สวนที่ 2/3  ดานกิจกรรมชมุชนสัมพันธ 

ในชวง 1 ปที่ผานมา เนื่องจากมีสถานการณโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา 2019 (COVID-19) ทำใหงด

กิจกรรมที่มีการรวมกลุมในชุมชน เพื่อปองกันการแพรระบาดของเชื้อไวรัส ดังนั้นผูถูกสัมภาษณทุกรายไมเคย

เห็น / เคยไดยิน วาโรงงานมีการดำเนินงาน / ทำกิจกรรมดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ สิ่งที่ผูถูกสัมภาษณ

ตองการใหโรงงานดำเนินงาน / ทำกิจกรรม “ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ” เพิ่มเติมมากที่สุด คือ สนับสนุน



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 13 
 

กิจกรรมชุมชนสัมพันธทุกดาน ดานอาชีพ ศาสนา สุขภาพและการศึกษา อยางตอเน่ือง รอยละ 96.5 รองลงมา

จัดหนวยแพทยเคลื่อนที่ รอยละ 3.5 ตามลำดับ 

สวนที่ 2/4  ดานมาตรการความปลอดภัยตอชุมชน 

ในชวง 1 ปที่ผานมา เนื่องจากมีสถานการณโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา 2019 (COVID-19) ทำใหงด

กิจกรรมที่มีการรวมกลุมในชุมชน เพื่อปองกันการแพรระบาดของเชื้อไวรัส ดังนั้นผูถูกสัมภาษณทุกรายไมเคย

เห็น / เคยไดยิน วาโรงงานมีการดำเนินงาน / ทำกิจกรรมดานมาตรการความปลอดภัยตอชุมชน สิ่งที่ผูถูก

สัมภาษณตองการใหโรงงานดำเนินงาน / ทำกิจกรรม “ดานมาตรการความปลอดภัยตอชุมชน” เพ่ิมเติมมาก

ที่สุด คือ ควบคุมการขับขี่รถบรรทุกในเขตชุมชน รอยละ 56.2 รองลงมาอบรม รณรงคขับขี่ปลอดภัย รอยละ 

36.3 ปฎิบัติตามมาตรการปองกันผลกระทบอยางเครงครัด รอยละ 5.1 ซอม อบรมหนีไฟหรือวิธีระงับเหตุ

เพลิงไหม รอยละ 1.9 และไมใชโทรศัพทขณะขับรถ รอยละ 0.5 ตามลำดับ 

สวนที่ 2/5 การสื่อสารประชาสัมพันธ 

ผูถูกสัมภาษณรับรูวาโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) มีการสงขอมูล / เผยแพรขอมูลขาวสาร

เกี่ยวกับโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผานทางชองทาง (ใหผูถูกสัมภาษณเอยเอง) OCOV (พนักงานลง

พื้นที่ทำกิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one cell one village มากที่สุด รอยละ 39.0 รองลงมา Open house / 

Site visit (เยี่ยมชมโรงงาน) รอยละ 32.8 แผนพับสารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธขาวสาร รอยละ 24.7 

ตามลำดับ 

กรณีย้ำถามโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) มีการสงขอมูล / เผยแพรขอมูลขาวสารทางชองทาง 

OCOV (พนักงานลงพื ้นที ่ทำกิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one cell one village มากที ่ส ุด รอยละ 14.5 

รองลงมาวารสาร / ใบปลิว / แผนพับ รอยละ 12.4 แผนพับสารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธขาวสาร

และรถประชาสัมพันธเคลื่อนที่/รถกระจายเสียง รอยละ 10.5 เทากัน ตามลำดับ 

ผูถูกสัมภาษณรับรู / เคยเห็น / เคยไดยินขอมูลขาวสารเกี่ยวกับโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จาก

ชองทาง (ใหผู ถูกสัมภาษณเอยเอง) OCOV (พนักงานลงพื้นที่ทำกิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one cell one 

village มากที่สุด รอยละ 45.4 รองลงมา Open house / Site visit (เยี่ยมชมโรงงาน) รอยละ 32.0 แผนพับ

สารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธขาวสาร รอยละ 24.5 ตามลำดับ 

ผูถ ูกสัมภาษณตองการให “โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) มีการเปดเผยขอมูลขาวสาร / 

ประชาสัมพันธใหประชาชนรับทราบการดำเนินงานตาง ๆ” โดยวิธีการ (ใหผูถูกสัมภาษณเอยเอง) OCOV 

(พนักงานลงพื้นที ่ทำกิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one cell one village มากที่สุด รอยละ 61.8 รองลงมา 

Open house / Site visit (เยี่ยมชมโรงงาน) รอยละ 48.7 แผนพับสารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธ

ขาวสาร รอยละ 17.5 ตามลำดับ 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 
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  โรงงานปนูซิเมนตไทย (แกงคอย) 

ชองทางการประชาสัมพันธ  1.รับรูชองทาง (รอยละ) 2.ชองทางที่เคยไดรับ

ขาวสาร (รอยละ) 

3.ชองทางที่ตองการ

รับขาวสาร (รอยละ)   ก.เอยเอง ข.ย้ำถาม 

แผนพับสารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธขาวสาร 24.7 10.5 24.5 17.5 

OCOV (พนักงานลงพื้นท่ีทำกิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one 

cell one village 
39.0 14.5 45.4 61.8 

รถประชาสมัพันธเคลื่อนท่ี/รถกระจายเสียง 4.3 10.5 5.6 7.5 

โปสเตอร 4.3 6.5 3.2 2.4 

วารสาร / ใบปลิว / แผนพับ 12.6 12.4 9.7 16.1 

Open house / Site visit (เย่ียมชมโรงงาน) 32.8 5.4 32.0 48.7 

ออกบูธ / จัดนิทรรศการ 1.3 2.4 1.9 0.3 

การจัดประชุมรบัฟงความคิดเห็น 14.8 3.8 13.2 10.2 

ผูบริหารเย่ียมหนวยงานราชการ ในโอกาสปใหม / สงกรานต 1.9 1.9 1.3 1.1 

ผูนำชุมชน........................ 14.2 0.0 13.4 14.2 

จดหมายแจงขาวสาร 0.8 0.0 0.8 0.5 

หนังสือพิมพ ทองถ่ิน......................... 0.3 0.0 0.3 0.0 

หนังสือพิมพท่ัวไป 0.0 0.0 0.0 0.0 

วิทยุคลื่น......................... 0.0 0.0 0.3 0.0 

วิทยุชุมชน 0.0 0.0 0.0 0.0 

เคเบิ้ลทีวีทองถิ่น 0.0 0.0 0.0 0.0 

โทรทัศน ชอง.................. 0.0 0.0 0.0 0.0 

ชุมชนสัมพันธสัญจร 0.3 0.0 0.3 3.8 

ปายประชาสมัพันธ 0.3 0.3 0.3 0.5 

Social Media ระบุ ไลน 0.3 0.0 0.3 0.8 

หอกระจายเสียง 7.8 0.3 8.1 8.1 

ไมรู  -  -     

ไมเคยรับรู /ไมเคยเห็น /ไมเคยไดยิน       -   

ไมตองการ       -  

 

ผูถูกสัมภาษณรับรู / ไดเห็น / ไดยินเปนการเผยแพร / ประชาสัมพันธตอสาธารณชนเปนขอมูล 

ขาวสารดานสังคม ไดแก กิจกรรมมวลชนสันพันธ ทอดกฐิน ผาปา รอยละ 15.1 และมอบทุนการศึกษาเด็ก 

รอยละ 9.9 ดานเศรษฐกิจ ไดแก การจางงาน / คนในชุมชนไดทำงาน รอยละ 12.6 ดานสิ่งแวดลอม ไดแก 

ปลูกปา ลดโลกรอน รอยละ 6.5 การกำจัดฝุนละออง รอยละ 3.8 และปฏิบัติตามมาตรการปองกันและแกไข



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 
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สิ่งแวดลอม รอยละ 0.8 และดานภาพลักษณองคกร (ชื่อเสียง) ไดแก มีศาลาพักคอยและติดปายสนับสนุนโดย 

SCG รอยละ 5.6 และโรงงานมีตูกดน้ำด่ืมต้ังในชุมชน รอยละ 0.8 

ผูถูกสัมภาษณตองการทราบ / ตองการใหโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) เปดเผยตอชุมชนดาน

เศรษฐกิจ ไดแก การจางงานคนในพ้ืนที่ / ฝกอาชีพ รอยละ 35.2 ดานสังคม ไดแก ใหสนับสนุนชุมชนสม่ำเสมอ 

รอยละ 11.3 มอบทุนการศึกษาเด็ก รอยละ 4.3 และหนวยแพทยเคลื่อนที่ รอยละ 2.2 ดานสิ่งแวดลอม ไดแก 

ปลูกตนไมเพื่อลดฝุนละออง รอยละ 4.3 ตรวจสอบคุณภาพสิ่งแวดลอมเปนประจำ และปฏิบัติตามมาตรการ

สิ่งแวดลอม รอยละ 3.5 และการควบคุมฝุนละออง รอยละ 1.1 และดานภาพลักษณองคกร (ชื่อเสียง) ไดแก 

สรางศาลาพักคอยและติดปายสนับสนุนโดย SCG รอยละ 1.3 

ผูถูกสัมภาษณมีความพึงพอใจโดยรวม ตอ “การประชาสัมพันธ / เปดเผยขอมูลขาวสารตอชุมชน” 

ของโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) อยูในระดับคอนขางมาก (ระดับ 8) รอยละ 73.1 รองลงมาพึงพอใจมาก 

(ระดับ 9) รอยละ 18.0 เหตุผลสำคัญ “พอใจ” เพราะโรงงานมีประชาสัมพันธและเปดเผยขอมูลที่ดี รอยละ 44.6 

รองลงมาโรงงานประชาสัมพันธขอมูลเพียงพอแลว รอยละ 33.1 และโรงงานดำเนินการดี รอยละ 4.6 ตามลำดับ 

ผูถูกสัมภาษณคาดหวังโดยรวม ตอ “การประชาสัมพันธ / เปดเผยขอมูลขาวสารตอชุมชน”  ของ

โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) อยูในระดับคอนขางมาก (ระดับ 8) รอยละ 62.9 รองลงมาอยูในระดับมาก 

(ระดับ 9) รอยละ 32.3 และระดับมากที่สุด (ระดับ 10) รอยละ 4.6 ตามลำดับ 

กลุมผูนำความคิด 

ผูถูกสัมภาษณรับรูวาโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) มีการสงขอมูล / เผยแพรขอมูลขาวสารเกี่ยวกับ

โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผานทางชองทาง (ใหผู ถูกสัมภาษณเอยเอง) OCOV (พนักงานลงพื้นที่ทำ

กิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one cell one village มากที่สุด รอยละ 90.3 รองลงมา Open house / Site visit 

(เย่ียมชมโรงงาน) รอยละ 86.1 แผนพับสารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธขาวสาร รอยละ 70.8 ตามลำดับ 

กรณีย้ำถามโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) มีการสงขอมูล / เผยแพรขอมูลขาวสารทางชองทาง รถ

ประชาสัมพันธเคลื่อนที่/รถกระจายเสียง มากที่สุด รอยละ 29.2 รองลงมา วารสาร / ใบปลิว / แผนพับ รอย

ละ 25.0 และโปสเตอร รอยละ 23.6 ตามลำดับ 

ผูถูกสัมภาษณรับรู / เคยเห็น / เคยไดยินขอมูลขาวสารเกี่ยวกับโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จาก

ชองทาง (ใหผู ถูกสัมภาษณเอยเอง) Open house / Site visit (เยี ่ยมชมโรงงาน) มากที่สุด รอยละ 87.5 

รองลงมา OCOV (พนักงานลงพื้นที่ทำกิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one cell one village รอยละ 86.1 แผนพับ

สารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธขาวสาร รอยละ 51.4 ตามลำดับ 

ผูถ ูกสัมภาษณตองการให “โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) มีการเปดเผยขอมูลขาวสาร / 

ประชาสัมพันธใหประชาชนรับทราบการดำเนินงานตาง ๆ” โดยวิธีการ (ใหผู ถูกสัมภาษณเอยเอง) Open 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 
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house / Site visit (เยี่ยมชมโรงงาน) มากที่สุด รอยละ 86.1 รองลงมา OCOV (พนักงานลงพื้นที่ทำกิจกรรม 

CSR กับ ชุมชน) one cell one village รอยละ 76.4 แผนพับสารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธขาวสาร 

รอยละ 18.1 ตามลำดับ 

ผูถูกสัมภาษณรับรู / ไดเห็น / ไดยินเปนการเผยแพร / ประชาสัมพันธตอสาธารณชนเปนขอมูล 

ขาวสารดานสังคม ไดแก มอบทุนการศึกษาเด็ก รอยละ 37.5 กิจกรรมมวลชนสันพันธ ทอดกฐิน ผาปา รอยละ 

20.8 และ ดานเศรษฐกิจ ไดแก การจางงาน / คนในชุมชนไดทำงาน รอยละ 23.6 ดานสิ่งแวดลอม ไดแก ปลูก

ปา ลดโลกรอน รอยละ 8.3 และการกำจัดฝุนละออง รอยละ 2.8 และดานภาพลักษณองคกร (ชื่อเสียง) ไดแก 

มีโรงงานมีตูกดน้ำด่ืมต้ังในชุมชน รอยละ 2.8 

ผูถูกสัมภาษณตองการทราบ / ตองการใหโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) เปดเผยตอชุมชนดาน

เศรษฐกิจ ไดแก การจางงานคนในพ้ืนที่ / ฝกอาชีพ รอยละ 26.4 ดานสังคม ไดแก ใหสนับสนุนชุมชนสม่ำเสมอ 

รอยละ 12.5 มอบทุนการศึกษาเด็ก รอยละ 6.9 และหนวยแพทยเคลื่อนที่ รอยละ 1.4 ดานสิ่งแวดลอม ไดแก 

ปลูกตนไมเพื่อลดฝุนละออง รอยละ 2.8 ตรวจสอบคุณภาพสิ่งแวดลอมเปนประจำ และปฏิบัติตามมาตรการ

สิ่งแวดลอม รอยละ 1.4  

ผูถูกสัมภาษณมคีวามพึงพอใจโดยรวม ตอ “การประชาสัมพันธ / เปดเผยขอมูลขาวสารตอชุมชน” 

ของโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) อยูในระดับคอนขางมาก (ระดับ 8) รอยละ 55.6 รองลงมาพึงพอใจมาก 

(ระดับ 9) รอยละ 41.7 เหตุผลสำคัญ “พอใจ” เพราะโรงงานประชาสัมพันธขอมูลเพียงพอแลว รอยละ 86.1 

รองลงมาโรงงานมีประชาสัมพันธและเปดเผยขอมูลที่ดี รอยละ 9.7 และโรงงานดำเนินการดี รอยละ 4.2 

ตามลำดับ 

ผูถูกสัมภาษณคาดหวังโดยรวม ตอ “การประชาสัมพันธ / เปดเผยขอมูลขาวสารตอชุมชน”  ของ

โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) อยูในระดับมาก (ระดับ 9) รอยละ 59.7 รองลงมาอยูในระดับคอนขางมาก 

(ระดับ 8) รอยละ 36.1 และระดับมากที่สุด (ระดับ 10) รอยละ 4.2 ตามลำดับ 

กลุมประชาชนทั่วไป 

กลุมประชาชนทั่วไปรับรูวาโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) มีการสงขอมูล / เผยแพรขอมูลขาวสาร

เกี่ยวกับโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) ผานทางชองทาง (ใหผูถูกสัมภาษณเอยเอง) OCOV (พนักงานลง

พื้นที่ทำกิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one cell one village มากที่สุด รอยละ 26.7 รองลงมา Open house / 

Site visit (เยี ่ยมชมโรงงาน) รอยละ 20.0 ผูนำชุมชน รอยละ 15.3 และแผนพับสารชางนอย / แผนพับ

ประชาสัมพันธขาวสาร รอยละ 13.7 ตามลำดับ 

กรณีย้ำถามโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) มีการสงขอมูล / เผยแพรขอมูลขาวสารทางชองทาง 

OCOV (พนักงานลงพื ้นที ่ทำกิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one cell one village มากที ่ส ุด รอยละ 17.7 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 
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รองลงมาแผนพับสารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธขาวสาร รอยละ 11.3 วารสาร / ใบปลิว / แผนพับ 

รอยละ 9.3 และรถประชาสัมพันธเคลื่อนที่/รถกระจายเสียง รอยละ 6.0 ตามลำดับ 

ผูถูกสัมภาษณรับรู / เคยเห็น / เคยไดยินขอมูลขาวสารเกี่ยวกับโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จาก

ชองทาง (ใหผู ถูกสัมภาษณเอยเอง) OCOV (พนักงานลงพื้นที่ทำกิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one cell one 

village มากที่สุด รอยละ 35.7 รองลงมา Open house / Site visit (เยี่ยมชมโรงงาน) รอยละ 18.7 แผนพับ

สารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธขาวสาร รอยละ 18.0 และผูนำชุมชน รอยละ 14.7 ตามลำดับ 

ผูถ ูกสัมภาษณตองการให “โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) มีการเปดเผยขอมูลขาวสาร / 

ประชาสัมพันธใหประชาชนรับทราบการดำเนินงานตาง ๆ” โดยวิธีการ (ใหผู ถูกสัมภาษณเอยเอง) OCOV 

(พนักงานลงพ้ืนที่ทำกิจกรรม CSR กับ ชุมชน) one cell one village มากที่สุด รอยละ 58.3 รองลงมา Open 

house / Site visit (เยี่ยมชมโรงงาน) รอยละ 39.7 แผนพับสารชางนอย / แผนพับประชาสัมพันธขาวสาร รอย

ละ 17.3 และวารสาร / ใบปลิว / แผนพับ รอยละ 16.3 ตามลำดับ 

ผูถูกสัมภาษณรับรู / ไดเห็น / ไดยินเปนการเผยแพร / ประชาสัมพันธตอสาธารณชนเปนขอมูล 

ขาวสารดานสังคม ไดแก กิจกรรมมวลชนสันพันธ ทอดกฐิน ผาปา รอยละ 13.7 และมอบทุนการศึกษาเด็ก 

รอยละ 3.3 ดานเศรษฐกิจ ไดแก การจางงาน / คนในชุมชนไดทำงาน รอยละ 10.0 ดานสิ่งแวดลอม ไดแก 

ปลูกปา ลดโลกรอน รอยละ 6.0 การกำจัดฝุนละออง รอยละ 4.0 และปฏิบัติตามมาตรการปองกันและแกไข

สิ่งแวดลอม รอยละ 1.0 และดานภาพลักษณองคกร (ชื่อเสียง) ไดแก มีศาลาพักคอยและติดปายสนับสนุนโดย 

SCG รอยละ 7.0 และโรงงานมีตูกดน้ำด่ืมต้ังในชุมชนและสนับสนุนอิฐใหกับชุมชน รอยละ 0.3 เทากัน 

ผูถูกสัมภาษณตองการทราบ / ตองการใหโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) เปดเผยตอชุมชนดาน

เศรษฐกิจ ไดแก การจางงานคนในพ้ืนที่ / ฝกอาชีพ รอยละ 37.3 ดานสังคม ไดแก ใหสนับสนุนชุมชนสม่ำเสมอ 

รอยละ 11.0 มอบทุนการศึกษาเด็ก รอยละ 3.7 และหนวยแพทยเคลื่อนที่ รอยละ 2.7 ดานสิ่งแวดลอม ไดแก 

ปลูกตนไมเพื่อลดฝุนละออง รอยละ 4.7 ตรวจสอบคุณภาพสิ่งแวดลอมเปนประจำ และปฏิบัติตามมาตรการ

สิ่งแวดลอม รอยละ 4.0 และการควบคุมฝุนละออง รอยละ 1.3 และดานภาพลักษณองคกร (ชื่อเสียง) ไดแก 

สรางศาลาพักคอยและติดปายสนับสนุนโดย SCG รอยละ 1.7 และสนับสนุนปรับปรุงหองน้ำวัด รอยละ 0.3 

ผูถูกสัมภาษณมีความพึงพอใจโดยรวม ตอ “การประชาสัมพันธ / เปดเผยขอมูลขาวสารตอชุมชน” 

ของโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) อยูในระดับคอนขางมาก (ระดับ 8) รอยละ 77.3 รองลงมาพึงพอใจมาก 

(ระดับ 9) รอยละ 12.3 เหตุผลสำคัญ “พอใจ” เพราะโรงงานมีประชาสัมพันธและเปดเผยขอมูลที่ดี รอยละ 53.0 

รองลงมาโรงงานประชาสัมพันธขอมูลเพียงพอแลว รอยละ 20.3 และโรงงานดำเนินการดี รอยละ 4.7 ตามลำดับ 

ผูถูกสัมภาษณคาดหวังโดยรวม ตอ “การประชาสัมพันธ / เปดเผยขอมูลขาวสารตอชุมชน”  ของ

โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) อยูในระดับคอนขางมาก (ระดับ 8) รอยละ 69.3 รองลงมาอยูในระดับมาก 

(ระดับ 9) รอยละ 25.7 และระดับมากที่สุด (ระดับ 10) รอยละ 4.7 ตามลำดับ 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 
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4) ผลกระทบที่ไดรับจากโรงงานอุตสาหกรรมที่ต้ังอยูในชุมชน 

สวนที่ 3/1 คุณภาพชีวิต 

ปจจุบัน คนในชุมชนนี้มี คุณภาพชีวิต / ความเปนอยู ในระดับดีมาก รอยละ 89.2 รองลงมา 

ระดับดีมากที่สุด รอยละ 10.2 สิ่งที่ทำใหคุณภาพชีวิต / ความเปนอยู ของคนในชุมชนอยูในระดับดีมาก

เพราะมีงานที่มั่นคง ชีวิตความเปนอยูดี รอยละ 78.5  

การมีโรงงานต้ังอยูใกลชุมชน ผูถูกสัมภาษณคิดวามีผลดีและผลเสียพอๆ กัน รอยละ 84.9 รองลงมา

ผลดีมากกวาผลเสีย รอยละ 15.1 และไมมีผลเสีย ผลดีดานเพิ่มการสรางงาน สรางอาชีพ รอยละ 23.1 และ

สรางความเจริญในชุมชน / เศรษฐกิจดีขึ้น รอยละ 7.5  

กลุมผูนำความคิด 

ปจจุบัน คนในชุมชนนี้มี คุณภาพชีวิต / ความเปนอยู ในระดับดีมาก รอยละ 77.8 รองลงมา 

ระดับดีมากที่สุด รอยละ 22.2 สิ่งที่ทำใหคุณภาพชีวิต / ความเปนอยู ของคนในชุมชนอยูในระดับดีมาก

เพราะมีงานที่มั่นคง ชีวิตความเปนอยูดี รอยละ 95.8  

การมีโรงงานต้ังอยูใกลชุมชน ผูถูกสัมภาษณคิดวามีผลดีและผลเสียพอๆ กัน รอยละ 86.1 รองลงมา

ผลดีมากกวาผลเสีย รอยละ 13.9 และไมมีผลเสีย ผลดีดานเพ่ิมการสรางงาน สรางอาชีพ รอยละ 88.9  

กลุมประชาชนทั่วไป 

ปจจุบัน คนในชุมชนนี้มี คุณภาพชีวิต / ความเปนอยู ในระดับดีมาก รอยละ 92.0 รองลงมา 

ระดับดีมากที่สุด รอยละ 7.3 สิ่งที่ทำใหคุณภาพชีวิต / ความเปนอยู ของคนในชุมชนอยูในระดับดีมากเพราะ

มีงานที่มั่นคง ชีวิตความเปนอยูดี รอยละ 74.3  

การมีโรงงานต้ังอยูใกลชุมชน ผูถูกสัมภาษณคิดวามีผลดีและผลเสียพอๆ กัน รอยละ 84.7 รองลงมา

ผลดีมากกวาผลเสีย รอยละ 15.3 และไมมีผลเสีย ผลดีดานสรางความเจริญในชุมชน / เศรษฐกิจดีขึ้น รอยละ 

9.3 และเพ่ิมการสรางงาน สรางอาชีพ รอยละ 7.3  

 

ผลดีและผลเสีย เหตุผลทำใหเกิดผลดี เหตุผลทำใหเกิดผลเสีย 

ผลเสียมากกวาผลดี  (รอยละ15.1) 
เพ่ิมการสรางงาน สรางอาชีพ (รอยละ 23.1) 

สรางความเจริญในชุมชน / เศรษฐกิจดีขึ้น (รอยละ 7.5) 

 

 

ผลดีและผลเสียพอ ๆ กัน (รอยละ 84.9)   

ผลดีมากกวาผลเสีย (รอยละ 0.0)  - 

 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสำรวจความพึงพอใจ Customer Satisfaction Index (CSI) 
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สวนที่ 3/2 ปญหา / ผลกระทบที่ไดรับในปจจุบัน 

ในชวง 1  ปที่ผานมา (ตั้งแตมกราคม - กันยายน 2565)  ผูถูกสัมภาษณทุกรายไมมีปญหา / ไมได

รับความเดือดรอน / ผลกระทบจากโรงงานอุตสาหกรรม 

ส วนท ี ่  3/3 ความค ิดเห ็นท ี ่ม ีของกล ุ มช ุมชนต อ “โรงงานอ ุตสาหกรรม” ท ี ่ม ีการนำ

ทรัพยากรธรรมชาติไปใชในกระบวนการผลิต 

ผูถูกสัมภาษณทุกรายรูวาโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย)” มีการนำทรัพยากรทางธรรมชาติ คือ 

หินปูน มาผลิตเปนปูนซิเมนต เพ่ือใชในการกอสราง เชน ถนน อาคาร บานเรือน เปนตน มีมุมมองเชิงบวก คือ 

นำมาใชสรางบาน ถนน อาคาร รอยละ 42.5 นำทรัพยากรมาใชประโยชน รอยละ 19.1 สรางอาชีพ สราง

รายได ร อยละ 7.3 สร างความเจริญในชุมชนรอบโรงงาน ร อยละ 7.0 มีม ุมมองเชิงลบ คือ ทำลาย

ทรัพยากรธรรมชาติ / ทรัพยากรลดลง รอยละ 7.8 

สวนที่ 3/4 ความตองการ / ขอเสนอแนะของชุมชน 

ผูถูกสัมภาษณคาดหวัง จะให “โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย)” ดำเนินการ ชวยเหลือ สงเสริม 

สนับสนุนชุมชน เพื่อ การอยูรวมกันของ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) และชุมชนอยางมีความสุขรวมกัน

ตลอดไป โดยเสนอแนะรับคนในพ้ืนที่เขาทำงาน รอยละ 11.0 เสนอใหเขามาชวยสนับสนุนชุมชนอยางดีและ

สม่ำเสมอ รอยละ 9.4 สงเสริมดานสิ่งแวดลอมในชุมชน รอยละ 2.4 และตรวจสุขภาพประจำปประชาชนที่อยู

ใกลโรงงาน รอยละ 0.5 

กลุมผูนำความคิด 

กลุมผูนำความคิดคาดหวัง จะให “โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย)” ดำเนินการ ชวยเหลือ สงเสริม 

สนับสนุนชุมชน เพื่อ การอยูรวมกันของ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) และชุมชนอยางมีความสุขรวมกัน

ตลอดไป โดยเสนอแนะรับคนในพื้นที่เขาทำงาน รอยละ 54.2 เสนอใหเขามาชวยสนับสนุนชุมชนอยางดีและ

สม่ำเสมอ รอยละ 9.7 และสงเสริมดานสิ่งแวดลอมในชุมชน รอยละ 6.9  

กลุมประชาชนทั่วไป 

กลุมประชาชนทั่วไปคาดหวัง จะให “โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย)” ดำเนินการ ชวยเหลือ 

สงเสริม สนับสนุนชุมชน เพื่อ การอยูรวมกันของ โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) และชุมชนอยางมีความสุข

รวมกันตลอดไป โดยเสนอแนะใหเขามาชวยสนับสนุนชุมชนอยางดีและสม่ำเสมอ รอยละ 9.3 สงเสริมดาน

สิ่งแวดลอมในชุมชน รอยละ 1.3 รับคนในพื้นที่เขาทำงาน และตรวจสุขภาพประจำปประชาชนที่อยูใกล

โรงงาน รอยละ 0.7 เทากัน 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก 1. แบบสอบถามความพึงพอใจตอ  

โรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

  



โรงงานปูนซีเมนต ์ไทย (แก่งคอย) 

       1

แบบสอบถาม 
บริเวณ  โรงงานเป้าหมาย จงัหวดั อาํเภอ ตาํบล หมู่บ้าน / ชุมชน 
แก่งคอย โรงงานปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย) สระบุร ี แก่งคอย 1 บา้นป่า  หมูท่ี ่1 บา้นวงักวาง  หมูท่ี ่3 บา้นป่าเหนือ  หมู่ที ่4 บา้นป่าใต ้  หมูท่ี ่5 บา้นช่องเหนือ 1 

      หมูท่ี ่6 บา้นหนองมะคา่  หมูท่ี ่7 บา้นช่องเหนือ 2  หมู่ที ่8 บา้นช่องใต ้  
    2 ทบักวาง  หมูท่ี ่2 บา้นป่าไผ่ใต ้  หมูท่ี ่8 บา้นป่าไผเ่หนือ   
    3 ท่าคลอ้  หมูท่ี ่1 บา้นหาดสองแควเหนือ  หมูท่ี ่2 บา้นท่าสะบก  หมู่ที ่3 บา้นท่าคลอ้กลาง  หมูท่ี ่4 บา้นหาดสองแควใต ้
      หมูท่ี ่6 บา้นท่าเกวยีน  หมูท่ี ่8 บา้นท่าศาลา  หมู่ที ่9 บา้นท่าคลอ้ใต ้  หมูท่ี ่10 บา้นท่าคลอ้เหนือ 
    4 บา้นธาตุ  หมูท่ี ่1 บา้นธาตุใต ้   หมูท่ี ่2 บา้นท่ากระเบา  หมู่ที ่3 บา้นธาตุเหนือ 1  หมูท่ี ่4 บา้นธาตุเหนือ 2 
      หมูท่ี ่5 บา้นธาตุใต ้    
    5. ท่าตูม  หมูท่ี ่1 บา้นท่าตูม (ชื่อเดมิบา้นท่าสโีพธิเ์หนือ)  หมู่ที ่3 บา้นท่าสโีพธิ ์(ชื่อเดมิบา้นท่าสโีพธิเ์หนือ) 
 สาํหรบัพนักงานสมัภาษณ์  :   ชื่อผูส้มัภาษณ์ ………………………. วนัที ่……. / …………../ 2565  เวลาเริม่สมัภาษณ์  ……………. น.   เวลาเสรจ็สิน้ ……………..น. 

คาํถามคดัเล ือก  
1.  พีอ่าศยัอยูใ่นชุมชนนี้ในระยะเวลา 1 ปีใช่หรอืไมค่ะ่                                         1)  ใช่             2)  ไมใ่ช่     หยดุสมัภาษณ์        
2.  ในช่วง 3 เดอืนทีผ่่านมานี้ มผีูม้าสาํรวจความคดิเหน็ของพี ่บา้งหรอืไมค่ะ    1)   ไมม่ ี         2)  ม ี          หยดุสมัภาษณ์ 
คณุลกัษณะผู้ถกูสมัภาษณ์  
ชื่อผ ู้ถกูสมัภาษณ์ ……………………………….... นามสกลุ …………………………….…  4.1 อาชีพ 1  ผูใ้หญ่บา้น  7 พนักงานรัฐวิสาหกิจ  
ที่อยู่  บา้นเลขที ่………………..…… ถนน / ซอย ………………………….…   2  กํานัน  8 พนกังานเอกชน  ชื่อโรงงาน/บรษิทัใน SCG       (หยดุสมัภาษณ์ ) 
 โทร. (บา้น) …………………… มอืถอื ……………………………….…   3  อบต. /สมาชกิ อบต.   ชื่อโรงงาน/บรษิทัอื่น………………………………….. 
ภมูิลาํเนาเดิม 1. เกดิในตําบลนี้ สาเหตทุี่ย ้ายมาอยู่ในพืน้ที่   4  ประธาน หรอืหน.กลุ่ม…..  9 คา้ขาย  
 2. ยา้ยมาจากตําบลอื่นในอําเภอ 1.ยา้ยตามพ่อแม่/ญาตพิีน้่อง          ….…………………..  10 ธุรกจิสว่นตวั  
  เดยีวกนัจาํนวนปีทีอ่าศยั........ปี 2. แต่งงาน/มคีรอบครวั   5  อสม.  11 รบัจา้งทัว่ไป  
 3. ยา้ยมาจากอําเภออื่นในจว. 3. เหตุผลดา้นการประกอบอาชพี   6  ขา้ราชการ   ระบุ…  12 เกษตรกร  
  เดยีวกนัจาํนวนปีทีอ่ยูอ่าศยั.....ปี 4. อื่น ๆ..............................   หน่วย/กรม/กอง : …………….  13 พอ่บา้น / แมบ่า้น  
 4.ยา้ยมาจากจงัหวดัอื่นจาํนวน.....ปี     …………………………………  14 ผูร้บัเหมา         ชื่อโรงงาน/บรษิทัใน SCG        
       99  อื่น ๆ ……………. ชื่อบรษิทั ………………………………….. 
1.  เพศ 1)  ชาย  2)  หญงิ       
         

2.  อาย  ุ ……… ปี ( < 16 ปี หยดุสมัภาษณ์)  4.2 กลุ่มเป้าหมาย 1  ประชาชนทัว่ไป    
  ( > 55 ปี  หยดุสมัภาษณ์ ยกเว้นผู้นําฯ)   2  ผูนํ้าความคดิ (ผูนํ้าชุมชน / ขา้ราชการทอ้งถิน่)  
3.  การศึกษาสงูส ุด 1)  ไมไ่ดศ้กึษา 4)  มธัยมศกึษา     7)  ปรญิญาเอก     
 2)  ประถมศกึษา 5)  ปรญิญาตร ี                  
 3)  ปวช. / ปวส. 6)  ปรญิญาโท  5.รายได้ส่วนตวั ………………… บาท ต่อ เดอืน  6.รายได้ครอบครวั ………………… บาท ต่อ เดอืน 
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ส่วนที่ 1/1    ด้านการรบัร ู้ต่อภาพลกัษณ์ของโรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
 

  
      1.   กรุณาบอกชื่อโรงงาน ทีพ่ี ่ “ ร ู้จกั / เคยเหน็ / เคยได้ยิน”  ทีม่สีถานทีต่ ัง้อยูใ่นบริเวณแก่งคอย? [ถ้าไม ่ตอบว่าร ู้จกั โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) ให้ถาม ข้อ 2]  
      2.   พีรู่ห้รอืไมว่่าโรงงานปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย) มสีถานทีต่ัง้อยู่ในบริเวณแก่งคอย? 
 

ชื่อโรงงานที่ร ู้จกั 1.ร ู้จกั 2.ย ํา้ถาม 
 เอ่ยเอง ร ู้จกั ไม ่ร ู้จกั 

1 โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
ระบชุื่อที่ร ู้จกั  ………………………………………….… 

   

อื่น  ๆ  ……………………………………….…………………  -- -- 

อื่น  ๆ  ……………………………………….…………………  -- -- 

อื่น  ๆ  ……………………………………….…………………  -- -- 

อื่น  ๆ  ……………………………………….…………………  -- -- 

อื่น  ๆ  ……………………………………….…………………  -- -- 
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ส่วนที่ 1/2    ความสมัพนัธก์บัโรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
 

  

 
            [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 
      1. คุณรูส้กึสนิทสนมค ุ้นเคย กบัโรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) มากน้อยในระดบัใด ? 
      2. คุณมคีวามรูส้กึชื่นชอบ ต่อโรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) มากน้อยในระดบัใด ? 
      3. คุณมคีวามไว้วางใจ/สบายใจ ในการอยูร่ว่มกนักบัโรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) มากน้อยในระดบัใด ? 
      4ก. ตัง้แต่มกราคม - กนัยายน 2565 คุณ  เคยเข้าร ่วมกิจกรรม/สนับสนุน การทาํกจิกรรมของโรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) หรอืไม ่?  
      4ข. คุณต ัง้ใจจะเข้าร ่วม / ต ัง้ใจจะมีส่วนร่วมในกิจกรรม ทีโ่รงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) จะดาํเนินการในเดอืนตุลาคม – ธนัวาคม 2565 หรอืไม?่ 
      5. ถา้มใีครพดูถงึโรงงาน ปนูซีเมนต์ไทย (แก่งคอย) คุณ เคย/คิดว่าจะบอก/แนะนํา เกีย่วกบัโรงงานฯ การดาํเนินการ กจิกรรม ทีโ่รงงานฯ ไดช่้วยเหลอื/ทาํประโยชน์แก่พี ่ชุมชน และสงัคม หรอืไม ่? 
 

 โรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 

1.  ระดบัความค ุ้นเคย 5                 4                 3                2                1 

2.  ระดบัความชื่นชอบ 5                 4                 3                2                1 

3ก.  ระดบัความไว้วางใจในการอยูร่ ่วมกนัอย่างปลอดภยั 5                 4                 3                2                1 

3ข. เหตผุลที่ไว้วางใจ/สบายใจในการอยู่ร ่วมกนัอย่างปลอดภยั เหตผุล : 
                  .......................................................................................................................................... 
 
                  .......................................................................................................................................... 

3ค.เหตผุลที่ไม ่ไว้วางใจ/ไม่สบายใจในการอยู่ร ่วมกนัอย่างปลอดภยั เหตผุล : 
                  .......................................................................................................................................... 
 
                  .......................................................................................................................................... 

4ก.  เข้าร ่วมกิจกรรม / การสนับสนุน               1. เคยเข้าร ่วม / สนับสนุน                    2. ไม ่เคยเข้าร ่วม / ไม่สนับสนุน                     

4ข.  ต ัง้ใจจะเข้ารว่ม / ต ัง้ใจจะมีส่วนร่วมในกิจกรรม               1. เข้าร ่วม / สนับสนุน                          2. ไม่เข้าร่วม / ไม่สนับสนุน                     

5. การบอก / แนะนําเกี่ยวกบัโรงงาน               1. เคย/คิดว่าจะบอก/แนะนํา                2. ไม่เคย/ไม่คิดจะบอก/ไม่แนะนํา                     
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ส่วนที่ 1/3   ทศันคติต่อภาพลกัษณ์ของต่อโรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
 

 
 

1.    จากทีพ่ีไ่ดอ้าศยัอยูใ่นชุมชนรอบ โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) พีม่องวา่ ภาพลกัษณ์โดยรวม ของโรงงานแสดงถงึความเป็นโรงงานอตุสาหกรรมสีเขียว (Green Industry) มากน้อยอยู่ในระดบัใด? 
2.    จากทีพ่ีไ่ดอ้าศยัอยูใ่นชุมชนรอบ โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) พีม่ ีความพึงพอใจโดยรวม ต่อการดาํเนินงานในปี 2565 ของ โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) มากน้อยอยูใ่นระดบัใด ?  

       3ก. – 3ข.    แลว้เพราะอะไรคะ (พอใจ / ไม่พอใจ) ? 
             [ ผู้สมัภาษณ์ : โชวก์ารด์ พร้อมอธิบายสเกลวดัระดบัภาพลกัษณ์ และ ความพึงพอใจ 10 ระดบั]  

                              โรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
 1.  ระดบัภาพลกัษณ์โดยรวม 10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

 2.  ระดบัความพึงพอใจโดยรวม 

 

 

3ก.  ระบุเหตุผลสาํคญั “พอใจ”     

 

 

 

 

3ข.  ระบุเหตุผลสาํคญั “ ไม่พอใจ”   

 

 
10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
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4.  แลว้พีม่คีวามพงึพอใจต่อการดาํเนินงานในปี 2565 ในดา้น......... (อ่านทีละประเดน็) .......... ของ โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) มากน้อยในระดบัใดคะ?   
[ ผู้สมัภาษณ์ : โชวก์ารด์ เพื่อนําเสนอปัจจยั/ตวัชี้วดั พร้อมอธิบายสเกลวดัระดบัความพึงพอใจ 10  ระดบั] 

 
 

                            ปัจจยั โรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
A บรรษทัภิบาล (Governance) 10       9       8       7       6       5       4       3      2     1 
1 มีการเปิดเผยข้อมูลใหป้ระชาชนทัว่ไปได้รับรู้ข่าวสาร 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
2 บริษทั  และพนักงานมีความซ่ือสัตย์  มีจริยธรรม  และมีความเป็นธรรมในการดําเนินงาน 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
3 เป็นโรงงานท่ีมีการดําเนินงานตามหลักมาตรฐานสากล 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
4 เป็นโรงงานท่ีมีความน่าเชื่อถอื 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
B เศรษฐกิจ (Economy)  
5 เป็นโรงงานท่ีสร้างรายได้ให้กับประชาชนในชุมชน 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
6 เป็นโรงงานท่ีเป็นท่ีรู้จักของคนในชุมชน 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
7 มีการสร้างสรรค์สินค้า  และบริการใหม่  ๆให้กับลูกค้า 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
8 ผลิตสินค้าและบริการทีมี่คุณภาพได้มาตรฐานเป็นท่ียอมรับ 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
9 โรงงานมีการจ้างงานเพิม่ข้ึน 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
10 โรงงานมีการจ้างงานคนในพืน้ท่ี 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
11 โรงงานมีการจัดโครงการฝึกพฒันาฝีมือใหแ้ก่คนในพืน้ท่ี  ให้มีมาตรฐานเป็นท่ียอมรับ 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
C สงัคม (Society)  
12 เป็นโรงงานท่ีส่งเสริมพฒันาชุมชนอย่างยัง่ยืน (ส่งเสริม และพฒันาให้ชุมชนอยู่ได้ด้วยตนเอง) 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
13 สบบัสนุนใหโ้อกาส  เพื่อพฒันาความรู้ความสามารถของเยาวชนและบุคคลทัว่ไป 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
14 เป็นโรงงานท่ีมุ่งพฒันาคุณภาพชวิีต ความเป็นอยู่ของประชาชน และสังคมให้ดีข้ึน 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
15 สร้างสารณประโยชน์ให้แก่ชุมชน  สวนสาธารณะ  ห้องสมุด  สนามเด็กเล่น เป็นต้น 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
16 สนับสนุนกิจกรรมสาธารณประโยชน์ของชุมชนอย่างต่อเน่ือง 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
17 มีการกําหนดแนวทาง ในการป้องกัน และควบคุมไม่ให้เกิดอุบติัเหตุจากการดําเนินงาน 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 

18 
โรงงานมีการดําเนินกิจกรรมเพือ่ดูแลสุขภาพชุมชน เช่น หน่วยแพทย์เคล่ือนที ่ และสนับสนุน / 
ส่งเสริมความรู้แก่พยาบาล เป็นต้น 

10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 

 
 
 
 
 
 

ROTATE 
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                           ปัจจยั(ต่อ) 
 

โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 

D ส่ิงแวดล ้อม (Environment)  
19 ควบคุม และลดมลพษิต่าง  ๆ รวมทัง้ส่ิงปนเป้ือนทีจ่ะออกสู่สภาพแวดล้อมภายนอก 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
20 เป็นโรงงานท่ีมีระบบจัดการของเสียท่ีดี เพื่อไม่ให้ส่งผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อม 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
21 ลดการเกิดของเสียจากกระบวนการผลิต และการใช้งานทัว่ไป 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
22 เป็นโรงงานท่ีอนุรักษ์ และดูแลส่ิงแวดล้อมอย่างต่อเน่ือง 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
23 ออกแบบกระบวนการผลิต เคร่ืองจักร อุปกรณ์ และสินค้าทีไ่ม่ส่งผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อม 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
24 ส่งเสริมให้มีการฟ้ืนฟู และปรับปรุงทรัพยากรธรรมชาติ เพือ่ไม่ให้ส่งผลต่อระบบนิเวศ 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
25 โรงงานมีการแก้ไขปัญหาตามข้อร้องเรียกของคนในพืน้ที ่ 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
26 โรงงานใช้พลังงานทางเลือกและพลังงานทดแทน 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
27 โรงงานมีการนําผลิตภณัฑ์ท่ีใช้แล้วกลับมาใช้ใหม่ 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
28 โรงงานมีการดําเนินกิจกรรมเพือ่ลด กล่ิน ควนั ฝุ่นละอองจากโรงงาน 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
29 มีการจัดสรรพืน้ท่ีสีเขียว (ปลูกต้นไม้)  เพือ่ทําแนวกันชน 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
30 โรงงานมีการจัดภูมิทศัน์และพืน้ท่ีสีเขียวใหเ้ป็นสถานท่ีสําหรับพกัผ่อนหย่อนใจใหกั้บพนักงาน 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 
31 มีการเลือกใช้ระบบการขนส่งทีป่ลอดภยัและเป็นมิตรต่อส่ิงแวดล้อม 10     9     8     7     6     5     4     3    2     1 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ROTATE 
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ส่วนที่ 2/1    ด้านเศรษฐกิจ 
 

 

 ผู้สมัภาษณ์  :  ถามคาํถามข้อ 1 – 6 
คาํถาม โรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 

1. ในช่วง  1  ปีทีผ่า่นมา พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยิน ว่าโรงงานไดเ้ขา้มามสีว่นสนบัสนุน/ทํากจิกรรมด้านเศรษฐกิจ                
เพื่อช่วยส่งเสริม และสร้างรายได้ให้แก่ชุมชนหรอืไมค่ะ ? 

  1  รู ้ (ถามต่อข้อ 2 – 6) 
  0  ไมรู่ ้  (ข้ามไปถามข้อ 6) 

 
 
 

 

2. พีม่คีวามพึงพอใจโดยรวมต่อการดาํเนินงาน/ทาํกจิกรรมด้านเศรษฐกิจ เพื่อช่วยส่งเสริม และสร้างรายได้ 
      ให้แก่ชุมชนของโรงงานมากน้อยอยูใ่นระดบัใด ? …… แลว้เพราะเหตุใดคะ?  
      [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 

ระบุเหตุผลสาํคญั “พอใจ”     
 
 
 
 
 
 
ระบุเหตุผลสาํคญั “ ไม่พอใจ”   

 
 

 
10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

3. พีม่คีวามคาดหวงัโดยรวมต่อการดาํเนินงาน/ทาํกจิกรรมด้านเศรษฐกิจ เพื่อช่วยส่งเสริม และสร้างรายได้  
ให้แก่ชุมชนของโรงงานมากน้อยอยูใ่นระดบัใด ?   [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ]  

10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 
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4.  ก.  (ให้ผ ู้ถกูสมัภาษณ์เอ่ยเอง)  ในช่วง 1 ปีทีผ่า่นมา พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยินวา่โรงงานมกีารดาํเนินงาน/ทาํกจิกรรมดา้นเศรษฐกจิเพือ่ช่วยสง่เสรมิ และสรา้งรายไดใ้หแ้ก่ชุมชนอย่างไรบา้งคะ ?  
      ข.  (ย ํา้ถามตาม CODE ที่กาํหนดทุก CODE ที่ผ ู้ถกูสมัภาษณ์ไม่เอ ่ยเอง) พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยินวา่โรงงานดาํเนินงาน ……….(อ่านทีละ CODE ที่กาํหนด)……  หรือไม ่คะ ?   
 
 ผู้สมัภาษณ์  :  ถามคาํถามข้อ 5ก ทีละคาํตอบที่ “ รบัร ู/้ได้ยิน/ได้เหน็”   จากข้อ 4ก.(เอ่ยเอง) – 4ข. (ย ํา้ถาม) [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 
5ก.  พีม่คีวามพึงพอใจต่อการดาํเนินงานด้านเศรษฐกิจในกจิกรรม …………..(ถามทีละกิจกรรมทีร่บัรู้จาก 4ก. – 4ข.)…… มากน้อยในระดบัใดคะ ?  
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
5ข. พีเ่หน็วา่สงัคม ชุมชนน้ีไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน กจิกรรมดา้นเศรษฐกจิ ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  มากน้อยในระดบัใด? 
   ไดร้บัประโยชน์มาก  5 
   ไดร้บัประโยชน์  4 
   ไมแ่น่ใจ   3 
   ไมไ่ดร้บัประโยชน์   2 
   ไมไ่ดร้บัประโยชน์เลย  1 
 
 ผูส้มัภาษณ์  :  ถามขอ้ 5ค. เฉพาะผูท้ีต่อบ code 5, 4, 3  
            ถามขอ้ 5ง. เฉพาะผูท้ีต่อบ code 2, 1 
 
 

การดาํเนินงานด้านเศรษฐกิจ โรงงาน ปนูซีเมนต์ไทย (แก่งคอย) 
 ข้อ 4.  ข้อ 5ก. 

 ร ู้เอ ่ย ร ู้ย ํา้ ระดบัความพึงพอใจ 

โครงการศนูยเ์รยีนรูเ้กษตรอนิทรยี ์SCG  (โครงการปันโอกาส วาดอนาคต) (ฟารม์ใสเ้ดอืน, สวนผกัคนเมอืง)    10         9         8         7         6         5         4         3         2         1 

ฝึกสอนอาชพี (ครมีนวดสมุนไพร , น้ํายาเอนกประสงค)์     10         9         8         7         6         5         4         3         2         1 

รบัคนในชุมชนทอ้งถิน่เขา้ทาํงานในบรษิทั (เป็นพนกังาน และ ผูร้บัเหมา)    10         9         8         7         6         5         4         3         2         1 

อื่นๆ  …………………………………………   
 

อื่นๆ  …………………………………………   
 

อื่นๆ  …………………………………………   
 

จําไมไ่ด ้   
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5ค.  พีค่ดิวา่ สงัคม ชุมชนน้ีไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน กจิกรรมดา้นเศรษฐกจิ ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  อยา่งไรบา้ง? 
5ง.  อะไรทีท่าํใหพ้ีค่ดิวา่ สงัคม ชุมชนนี้ไม่ไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน กจิกรรมดา้นเศรษฐกจิ ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  อยา่งไรบา้ง? 
 

ขอ้ 5ค. ขอ้ 5ง. 
  
  
  
 
 

คาํถาม โรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
6.  สิง่ทีพ่ ีต่อ้งการใหโ้รงงานดาํเนินงาน/ทาํกจิกรรม “ด้านเศรษฐกิจ”  เพ่ิมเติม มากทีสุ่ดคอือะไรคะ ?   (ตอบเพียง 1 คาํตอบ) 
 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

โรงงานปูนซีเมนต ์ไทย (แก่งคอย) 

       10

 
ส่วนที่ 2/2   ด้านสิ่งแวดล้อม 

 

 

 ผู้สมัภาษณ์  :  ถามคาํถามข้อ 1 – 6 
คาํถาม โรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 

1. ในช่วง  1  ปีทีผ่า่นมา พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยิน ว่าโรงงานมกีารดาํเนินงาน/ทาํกจิกรรมด้านส่ิงแวดล ้อมและ                  
ป้องกนัมลพิษหรอืไม่คะ ? 

  1  รู ้ (ถามต่อข้อ 2 – 8) 
  0  ไมรู่ ้  (ข้ามไปถามข้อ 8) 

 
 
 

2. พีม่คีวามพึงพอใจโดยรวมต่อการดาํเนินงาน/ทาํกจิกรรมด้านสิ่งแวดล้อมของโรงงานมากน้อยอยูใ่นระดบัใด ?                
…… แลว้เพราะเหตุใดคะ?  

      [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 
ระบุเหตุผลสาํคญั “พอใจ”    
 
 
 
 
 
 
ระบุเหตุผลสาํคญั “ ไม่พอใจ”  

 
 

 
10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

3. พีม่คีวามคาดหวงัโดยรวมต่อการดาํเนินงาน/ทาํกจิกรรมด้านสิ่งแวดล้อมของโรงงานมากน้อยอยูใ่นระดบัใดคะ ?     
      [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 

10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 
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4.  ก.  (ให้ผ ู้ถกูสมัภาษณ์เอ่ยเอง)  ในช่วง 1 ปีทีผ่า่นมา พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยินวา่โรงงานมกีารดาํเนินงาน/ทาํกจิกรรมดา้นสิง่แวดลอ้มเพือ่ดแูลรกัษาสิง่แวดลอ้มและป้องกนัมลพษิอยา่งไรบา้ง ?  
      ข.  (ย ํา้ถามตาม CODE ที่กาํหนดทุก CODE ที่ผ ู้ถกูสมัภาษณ์ไม่เอ ่ยเอง) พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยินวา่โรงงานดาํเนินงาน ……….(อ่านทีละ CODE ที่กาํหนด)……  หรือไม ่คะ ?   
 

 ผู้สมัภาษณ์  :  ถามคาํถามข้อ 5ก ทีละคาํตอบที่ “ รบัร ู้/ได้ยิน/ได้เหน็”   จากข้อ 4ก.(เอ่ยเอง) – 4ข. (ย ํา้ถาม) [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 
5ก.  พีม่คีวามพึงพอใจในการดาํเนินงานด้านส่ิงแวดล ้อมต่อชุมชนในประเดน็ …………..(ถามทีละกิจกรรมทีร่บัรู้จาก 4ก. – 4ข.)…… มากน้อยในระดบัใดคะ ?   
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

การดาํเนินงาน /กิจกรรมด้านส่ิงแวดล ้อม โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
 ข้อ 4.  ข้อ 5ก. 

 ร ู้เอ ่ย ร ู้ย ํา้ ระดบัความพึงพอใจ 

ตดิเครือ่งดกัฝุ่ น แบบถุงกรอง / ไฟฟ้าสถติย ์ทุกกระบวนการผลติ ประสทิธภิาพสงู 99.99 %   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

ตรวจวดัฝุ่ นทุก 3 เดอืน(ผลผา่นตามเกณฑก์ฎหมาย)   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

ทาํหลงัคาคลุมสายพานลาํเลยีงวตัถุดบิ กนัฝุ่ นฟุ้งกระจาย   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

รถบรรทกุตอ้งคลุมผา้ใบก่อนออกจากโรงงาน   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

มรีะบบลา้งลอ้รถบรรทุก กอ่นวิง่ออกจากโรงงาน   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

มรีถบรรทกุวิง่ราดน้ําบนถนนในเหมอืง มสีเปรน้ํ์า ป้องกนัฝุ่ นฟุ้งกระจาย   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

ปลกูตน้ไม ้เพิม่พืน้ทีเ่ขยีว ลดมลพษิ ลดโลกรอ้น ทดแทนตน้ไมเ้ดมิ   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

มรีะบบบาํบดั และบ่อพกัน้ํา หมุนเวยีนน้ํากลบัมาใชใ้หม ่ไมป่ล่อยน้ําเสยีทิง้นอกโรงงาน   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

นําลมรอ้นเหลอืทิง้มาผลติเป็นกระแสไฟฟ้า (WHG)   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

นําเชือ้เพลงิชวีมวล เชน่ แกลบ , ไมส้บั , เชือ้เพลงิแขง็จากขยะชุมชน (RDF) มาใชเ้ป็นเชือ้เพลงิทดแทนถ่านหนิ   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

อื่นๆ  …………………………………………   
 

อื่นๆ  …………………………………………   
 

จาํไมไ่ด ้   
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5ข. พีเ่หน็วา่สงัคม ชุมชนน้ีไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน กจิกรรมดา้นสิง่แวดลอ้ม ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  มากน้อยในระดบัใด? 
   ไดร้บัประโยชน์มาก  5 
   ไดร้บัประโยชน์  4 
   ไมแ่น่ใจ   3 
   ไมไ่ดร้บัประโยชน์   2 
   ไมไ่ดร้บัประโยชน์เลย  1 
 ผูส้มัภาษณ์  :  ถามขอ้ 5ค. เฉพาะผูท้ีต่อบ code 5, 4, 3  
            ถามขอ้ 5ง. เฉพาะผูท้ีต่อบ code 2, 1 
5ค.  พีค่ดิวา่ สงัคม ชุมชนน้ีไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน กจิกรรมดา้นสิง่แวดลอ้ม ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  อยา่งไรบา้ง? 
5ง.  อะไรทีท่าํใหพ้ีค่ดิวา่ สงัคม ชุมชนนี้ไม่ไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน กจิกรรมดา้นสิง่แวดลอ้ม ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  อยา่งไรบา้ง? 
 

ขอ้ 5ค. ขอ้ 5ง. 
  
  
  
 

คาํถาม โรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
6.  สิง่ทีพ่ ีต่อ้งการใหโ้รงงานดาํเนินงาน/ทาํกจิกรรม “ด้านส่ิงแวดล ้อม”  เพ่ิมเติมมากทีสุ่ดคอือะไรคะ ? (ตอบเพียง 1 คาํตอบ) 
 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 
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ส่วนที่ 2/3  ด้านกิจกรรมชุมชนสมัพนัธ  ์
 

 
 ผู้สมัภาษณ์  :  ถามคาํถามข้อ 1 – 6 

คาํถาม โรงงาน ปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 

1.  ในช่วง  1  ปีทีผ่า่นมา พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยิน วา่โรงงานมกีารดาํเนินงานด้านกิจกรรมชุมชนสมัพนัธห์รอืไมค่ะ ? 
  1  รู ้ (ถามต่อข้อ 2 – 6) 
  0  ไมรู่ ้  (ข้ามไปถามข้อ 6) 

 

2.  พีม่คีวามพึงพอใจโดยรวมต่อการดาํเนินด้านกิจกรรมชุมชนสมัพนัธข์องโรงงานมากน้อยอยูใ่นระดบัใด ?     …… แลว้
เพราะเหตุใดคะ?  
      [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 

ระบุเหตุผลสาํคญั “พอใจ”     
 
 
 
 
 
 
ระบุเหตุผลสาํคญั “ ไม่พอใจ”    

 
 

 
10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

3.  พีม่คีวามคาดหวงัโดยรวมต่อการดาํเนินด้านกิจกรรมชุมชนสมัพนัธข์องโรงงานมากน้อยอยูใ่นระดบัใดคะ?     
      [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 

10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 
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4.  ก.  (ให้ผ ู้ถกูสมัภาษณ์เอ่ยเอง)  ในช่วง 1 ปีทีผ่า่นมา พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยินวา่โรงงานมกีารดาํเนินดา้นกจิกรรมชุมชนสมัพนัธอ์ยา่งไรบา้งคะ ?  
      ข.  (ย ํา้ถามตาม CODE ที่กาํหนดทุก CODE ที่ผ ู้ถกูสมัภาษณ์ไม่เอ ่ยเอง) พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยินวา่โรงงานดาํเนินงาน ……….(อ่านทีละ CODE ที่กาํหนด)……  หรือไม ่คะ ?   
 
 ผู้สมัภาษณ์  :  ถามคาํถามข้อ 5ก ทีละคาํตอบที่ “ รบัร ู/้ได้ยิน/ได้เหน็”   จากข้อ 4ก.(เอ่ยเอง) – 4ข. (ย ํา้ถาม) [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 
5ก.  พีม่คีวามพึงพอใจต่อการดาํเนินงานด้านกิจกรรมชุมชนสมัพนัธใ์นกจิกรรม …………..(ถามทีละกิจกรรมทีร่บัรู้จาก 4ก. – 4ข.)…… มากน้อยในระดบัใดคะ ? 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
5ข. พีเ่หน็วา่สงัคม ชุมชนน้ีไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน กจิกรรมดา้นกจิกรรมชุมชนสมัพนัธ ์ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  มากน้อยในระดบัใด? 
   ไดร้บัประโยชน์มาก  5 
   ไดร้บัประโยชน์  4 
   ไมแ่น่ใจ   3 
   ไมไ่ดร้บัประโยชน์   2 
   ไมไ่ดร้บัประโยชน์เลย  1 
 
 ผูส้มัภาษณ์  :  ถามขอ้ 5ค. เฉพาะผูท้ีต่อบ code 5, 4, 3  
            ถามขอ้ 5ง. เฉพาะผูท้ีต่อบ code 2, 1 
 
 
 
 
 

การดาํเนินงาน/กิจกรรมด้านกิจกรรมชุมชนสมัพนัธ  ์ โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
 ข้อ 4.  ข้อ 5. 

 ร ู้เอ ่ย ร ู้ย ํา้ ระดบัความพึงพอใจ 
หน่วยแพทยเ์คลื่อนที ่ชุมชนสมัพนัธส์ญัจร   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 
มอบทุนการศกึษา (ทุนนกัเรยีน , ทุนคร ู, ทุนโรงเรยีน) / สนับสนุนกจิกรรมดา้นการศกึษา   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 
ทอดกฐนิ / ทอดผา้ป่า วดัรอบๆโรงงาน   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 
โครงการ OCOP / โครงการปันโอกาสวาดอนาคต   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 
อื่นๆ  …………………………………………    
อื่นๆ  …………………………………………    
อื่นๆ  …………………………………………    

จาํไมไ่ด ้   
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5ค.  พีค่ดิวา่ สงัคม ชุมชนน้ีไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน ดา้นกจิกรรมชุมชนสมัพนัธ ์ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  อยา่งไรบา้ง? 
5ง.  อะไรทีท่าํใหพ้ีค่ดิวา่ สงัคม ชุมชนนี้ไม่ไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน ดา้นกจิกรรมชุมชนสมัพนัธ ์ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  อยา่งไรบา้ง? 
 

ขอ้ 5ค. ขอ้ 5ง. 
  
  
  
 
 

คาํถาม โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
6.  สิง่ทีพ่ ีต่อ้งการใหโ้รงงานดาํเนินงาน/ทาํกจิกรรม “ด้านกิจกรรมชุมชนสมัพนัธ  ์”  เพ่ิมเติมมากทีส่ดุคอือะไรคะ ?                 
 (ตอบเพียง 1 คาํตอบ) 
 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 
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ส่วนที่ 2/4    ด้านมาตรการความปลอดภยัต่อชุมชน 
 

 
 ผู้สมัภาษณ์  :  ถามคาํถามข้อ 1 – 6 

คาํถาม โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
1. ในช่วง  1  ปีทีผ่า่นมา พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยิน ว่าโรงงานไดเ้ขา้มาสนบัสนุน/ช่วยเหลอื และดาํเนินงานด้านมาตรการความ
ปลอดภยัต่อชุมชน…..…หรอืไมค่ะ? 

  1  รู ้ (ถามต่อข้อ 2 – 6) 
  0  ไมรู่ ้  (ข้ามไปถามข้อ 6) 

 
 
 

2. พีม่คีวามพึงพอใจโดยรวมต่อการดาํเนินงานด้านมาตรการความปลอดภยัต่อชุมชนของโรงงานมากน้อยอยูใ่นระดบั
ใด ?             ...…แลว้เพราะเหตุใดคะ?  

      [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 
ระบุเหตุผลสาํคญั “พอใจ”     
 
 
 
 
 
 
ระบุเหตุผลสาํคญั “ ไม่พอใจ”    
 

 

 
10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

………………………………………………………………………..………… 
 

3. พีม่คีวามคาดหวงัโดยรวมต่อการดาํเนินงานด้านมาตรการความปลอดภยัต่อชุมชนของโรงงานมากน้อยอยูใ่นระดบั
ใดคะ ?     

      [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 
10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 
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4.  ก.  (ให้ผ ู้ถกูสมัภาษณ์เอ่ยเอง)  ในช่วง 1 ปีทีผ่า่นมา พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยินวา่โรงงาน เขา้มาสนับสนุน/ช่วยเหลอื และดาํเนินงานดา้นมาตรการความปลอดภยัต่อชุมชนอยา่งไรบา้งคะ ?  
      ข.  (ย ํา้ถามตาม CODE ที่กาํหนดทุก CODE ที่ผ ู้ถกูสมัภาษณ์ไม่เอ ่ยเอง) พีร่บัร ู้ / เคยเหน็ / เคยได้ยินวา่โรงงานดาํเนินงาน ……….(อ่านทีละ CODE ที่กาํหนด)……  หรือไม ่คะ ?   
 
 ผู้สมัภาษณ์  :  ถามคาํถามข้อ 6 ทีละคาํตอบที่ “ รบัร ู้/ได้ยิน/ได้เหน็”   จากข้อ 4ก.(เอ่ยเอง) – 4ข. (ย ํา้ถาม) [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 
5ก.  พีม่คีวามพึงพอใจต่อการดาํเนินงานด้านมาตรการความปลอดภยัต่อชุมชนในกจิกรรม …………..(ถามทีละกิจกรรมทีร่บัรู้จาก 4ก. – 4ข.)…… มากน้อยในระดบัใดคะ ? 
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
5ข. พีเ่หน็วา่สงัคม ชุมชนน้ีไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน กจิกรรมดา้นมาตรการความปลอดภยัต่อชุมชน ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  มากน้อยในระดบัใด? 
   ไดร้บัประโยชน์มาก  5 
   ไดร้บัประโยชน์  4 
   ไมแ่น่ใจ   3 
   ไมไ่ดร้บัประโยชน์   2 
   ไมไ่ดร้บัประโยชน์เลย  1 
 
 ผูส้มัภาษณ์  :  ถามขอ้ 5ค. เฉพาะผูท้ีต่อบ code 5, 4, 3  
            ถามขอ้ 5ง. เฉพาะผูท้ีต่อบ code 2, 1 
 
 
 

การดาํเนินงาน/กิจกรรมด้านมาตรการความปลอดภยัต่อชุมชน โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
 ข้อ 4.  ข้อ 5. 

 ร ู้เอ ่ย ร ู้ย ํา้ ระดบัความพึงพอใจ 

สวมหมวกเซฟตี ้, รองเทา้หวัเหลก็ ก่อนผา่นเขา้โรงงาน / สวมใสอุ่ปกรณ์ป้องกนัภยัสว่นบุคคล    10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

อบรมความปลอดภยัใหพ้นกังาน และคูธุ่รกจิ ก่อนเขา้ทาํงาน และทบทวนทุกปี   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

ซอ้มอพยพหนีไฟ และดบัเพลงิ สนบัสนนุนรถดบัเพลงิใหก้บัชุมชน   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

รณรงคข์บัขีอ่ยา่งปลอดภยั , คาดเขม็ขดันิรภยั , สวมหมวกกนัน็อค , ไมใ่ชโ้ทรศพัทข์ณะขบัรถ   10        9        8        7        6        5        4        3        2      1 

อื่นๆ  …………………………………………   
 

อื่นๆ  …………………………………………   
 

จําไมไ่ด ้   
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5ค.  พีค่ดิวา่ สงัคม ชุมชนน้ีไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน กจิกรรมดา้นมาตรการความปลอดภยัต่อชุมชน ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  อยา่งไรบา้ง? 
5ง.  อะไรทีท่าํใหพ้ีค่ดิวา่ สงัคม ชุมชนนี้ไม่ไดร้บัประโยชน์จากการดาํเนิน กจิกรรมดา้นมาตรการความปลอดภยัต่อชุมชน ของโรงงาน ปนูซเีมนตไ์ทย (แก่งคอย)  อยา่งไรบา้ง? 
 

ขอ้ 5ค. ขอ้ 5ง. 
  
  
  
 
 

คาํถาม โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
6.  สิง่ทีพ่ ีต่อ้งการใหโ้รงงานดาํเนินงาน “ด้านมาตรการความปลอดภยัต่อชุมชน”  เพ่ิมเติม  
     มากทีส่ดุคอือะไรคะ ? (ตอบเพียง 1 คาํตอบ) 
 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 

 
.......................…….............................................................…………… 
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ส่วนที่ 2/5 การสื่อสารประชาสมัพนัธ  ์
 

 

1ข.   ก.คุณรูห้รอืไมว่า่โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) มกีารส่งข้อม ูล / เผยแพร่ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกบัโรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) ของโรงงานผา่นทางช่องทางใด (ให้ผ ู้ถกูสมัภาษณ์เอ่ยเอง) ?     
         ข.(ย ํา้ถามตาม CODE ที่กาํหนดทุก CODE ที่ผ ู้ถกูสมัภาษณ์ไม ่เอ ่ยเอง) คุณรูห้รอืไมว่า่โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) มกีารส่งข้อม ูล / เผยแพร่ข้อม ูลข่าวสาร……….(อ่านทีละ CODE ที่กาํหนด)……  หรือไม ่คะ ?   
2.    พีร่บัรู/้เคยเหน็/เคยไดย้นิขอ้มลูขา่วสารเกี่ยวกบัโรงงานปนูซีเมนต ์ไทย (แก่งคอย) จากช่องทางใดบา้ง? (ให้ผ ู้ถกูสมัภาษณ์เอ ่ยเอง) 
3.     พีต่อ้งการให ้“โรงงานปนูซีเมนต์ไทย (แก่งคอย) มกีารเปิดเผยข้อม ูลข่าวสาร / ประชาสมัพนัธใ์หป้ระชาชนรบัทราบการดาํเนินงานต่าง ๆ” โดยวธิกีารใดคะ ? (ให้ผ ู้ถกูสมัภาษณ์เอ่ยเอง) 
 

ช่องทางการประชาสมัพนัธ  ์: 

โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 
1ข.รบัร ูช้่องทาง 2.ช่องทางที่ได้รบัข่าวสาร 3.ช่องทางที่ต ้องการรบั

ข่าวสาร ก.เอ่ยเอง ข.ยํ้าถาม 

แผน่พบัสารชา้งน้อย / แผน่พบัประชาสมัพนัธข์า่วสาร     
OCOV (พนกังานลงพืน้ทีท่าํกจิกรรม CSR กบั ชุมชน) one cell one village     
รถประชาสมัพนัธเ์คลือ่นที/่รถกระจายเสยีง     
โปสเตอร ์     
วารสาร / ใบปลวิ / แผน่พบั     
Open house / Site visit(เยีย่มชมโรงงาน)     
ออกบธู / จดันทิรรศการ     
การจดัประชุมรบัฟังความคดิเหน็     
ผูบ้รหิารเยีย่มหน่วยงานราชการ ในโอกาสปีใหม ่/ สงกรานต์     
ผูนํ้าชุมชน........................     
จดหมายแจง้ขา่วสาร     
หนงัสอืพมิพ ์ทอ้งถิน่.........................     
หนงัสอืพมิพท์ัว่ไป     
วทิยุคลืน่.........................     
วทิยุชุมชน     
เคเบิล้ทวีทีอ้งถิน่     
โทรทศัน์ ช่อง..................     
ชุมชนสมัพนัธส์ญัจร     
ป้ายประชาสมัพนัธ ์     
Social Media ระบุ...............................     
อื่นๆ .................................................     
ไมรู่ ้     
ไมเ่คยรบัรู ้/ไมเ่คยเหน็ /ไมเ่คยไดย้นิ      
ไมต่อ้งการ     
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4.     แลว้สิง่ทีพ่ ีร่บัรู ้/ ไดเ้หน็ / ไดย้นิเป็นการเผยแพร ่/ ประชาสมัพนัธต์่อสาธารณชนเป็นข้อมูล ข่าวสารประเภทใด / เกีย่วกบัเรือ่งใดคะ? 
 
5.      ข้อมูลข่าวสารประเภทใด   ทีพ่ีต่อ้งการทราบ / ต้องการให้โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) เปิดเผยต่อชุมชน? 
 

ด้าน 4.ข้อมูลข่าวสารที่รบัร ู้ 5.ข้อมูลข่าวสารที่ต้องการ 
 
 1  ดา้นเศรษฐกจิ     
 

  

 
2ดา้นสิง่แวดลอ้ม   
 

  

 
3ดา้นสงัคม 
 

  

 
4ดา้นการบรหิารจดัการ  
 
 

  

 
5ดา้นกายภาพ  
 
 

  

 
6ดา้นภาพลกัษณ์องคก์ร (ชื่อเสยีง)  

 
 

  

 
99  อื่น ๆ ………………………………………… 
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คาํถาม โรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย) 

 6.   พีม่คีวามพึงพอใจโดยรวม  ต่อ “การประชาสมัพนัธ /์เปิดเผยข้อมลูข่าวสาร…ต่อ 
       ชุมชน”  ของโรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย)  มากน้อยอยูใ่นระดบัใด ? …… 
      แลว้เพราะเหตุใดคะ? [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 

 ระบุเหตุผลสาํคญั “พอใจ”     
 
 
 
 
 
 
 ระบุเหตุผลสาํคญั “ ไม่พอใจ”   

 
 

 
10      9      8      7      6      5      4      3      2     1 

 
 
 

……………………………………………………………………….. 
 

……………………………………………………………………….. 
 

……………………………………………………………………….. 
 
 

……………………………………………………………………….. 
 

……………………………………………………………………….. 
 

……………………………………………………………………….. 
 

7.  พีม่คีวามคาดหวงัโดยรวม ต่อ “การประชาสมัพนัธ /์เปิดเผยข้อมลูข่าวสาร…ต่อ 
     ชุมชน”   ของโรงงานปนูซีเมนตไ์ทย (แก่งคอย)  มากน้อยอยูใ่นระดบัใด ?  
   [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 

10     9     8     7     6     5     4     3     2   1 
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ส่วนที่ 3    ผลกระทบที่ได้รบัจากโรงงานอตุสาหกรรมที่ต ัง้อยู่ในชุมชน 
 

3/1 คณุภาพชีวิต 
1. พีค่ดิวา่ ปัจจุบนั คนในชุมชนนี้ม ีคณุภาพชีวิต/ความเป็นอยู่ ดมีากน้อยในระดบัใดคะ? 
2. อะไรทาํใหค้ณุภาพชีวิต / ความเป็นอยู่ ของคนในชุมชนอยูใ่นระดบั ....(จากขอ้ 1 )... น้ีคะ? 
 

ข้อ 1 ข้อ 2 

       ดมีาก                       5 
       ด ี                            4 
       ปานกลาง                   3 
       ไมด่ ี/ แย ่                  2 
       ไมด่เีลย / แยม่าก         1 

 

 
3. ตามความคดิเหน็ของพี ่ ปัจจุบนัการมโีรงงานตัง้อยูใ่กลชุ้มชน   พีค่ดิว่ามผีลดหีรอืผลเสยีอยา่งไรคะ ?   
  [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 

ก. พีค่ดิวา่  การมโีรงงานตัง้อยูใ่กลชุ้มชน ทาํใหเ้กดิผลดีดา้นใด ?  อยา่งไร ?   
ข. แลว้พีค่ดิวา่  การมโีรงงานตัง้อยูใ่กลชุ้มชน ทาํใหเ้กดิผลเสียดา้นใด ?  อยา่งไร ? 

ข้อ 3 ข้อ ก. ข้อ ข. 

ผลเสยีมากกวา่ผลด ี                1 

 
 
 
 
 

 
 
 

 

ผลดแีละผลเสยีพอ ๆ กนั           2   

ผลดมีากกวา่ผลเสยี                3 
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3/2 ปัญหา / ผลกระทบที่ได้รบัในปัจจบุนั 
 ผู้สมัภาษณ์  :  ถามคาํถามข้อ 1  โดยให้ผ ู้ถกูสมัภาษณ์เอ่ยปัญหาด้วยตนเอง 
1.     อยากทราบวา่ในช่วง 1  ปีที่ผ่านมา (ต ัง้แต่มกราคม - กนัยายน 2565)  บรเิวณบา้น/ชุมชนทีพ่ีอ่ยูอ่าศยัมีปัญหา / ได้รบัความเดือดร้อน / ผลกระทบจากโรงงานอตุสาหกรรมหรอืไมค่ะ ?     
    1   พบปัญหา / ความเดอืดรอ้น ในช่วง 1  ปีทีผ่่านมา ต ัง้แต่มกราคม - กนัยายน 2565 ( ถามต่อข้อ 2 – 6 ) 
   0  ไม่พบปัญหา / ความเดอืดรอ้น  
 
 ผู้สมัภาษณ์  :  ถามข้อ  2 – 6  “ทีละปัญหา/ความเดือดร้อน”  จากข้อ 1 จนครบทุกคาํตอบ ] 
2.    ช่วยอธบิายรายละเอียด - ลกัษณะของปัญหา/ความเดอืดรอ้นเกีย่วกบั …… (จากขอ้ 1) ……วา่อยา่งไรบา้งคะ ?  
          [ โชวก์ารด์ พร้อมอธิบาย ] 

โดย  ปัญหา/ความเดอืดรอ้นเรือ่ง……. “ ไม่รนุแรงเลย”     (วงโคด้ 1) 
  ปัญหา/ความเดอืดรอ้นเรือ่ง……. “ ไม่ค่อยรนุแรง”     (วงโคด้ 2) 
  ปัญหา/ความเดอืดรอ้นเรือ่ง……. “มีระดบัความรนุแรงปานกลาง”  (วงโคด้ 3) 
  ปัญหา/ความเดอืดรอ้นเรือ่ง……. “มีระดบัความรนุแรงค่อนข้างมาก”  (วงโคด้ 4) 
  ปัญหา/ความเดอืดรอ้นเรือ่ง……. “มีระดบัความรนุแรงมาก”   (วงโคด้ 5) 

3.      แลว้พีค่ดิว่าปัญหา / ความเดอืนรอ้นทีพ่ีไ่ดร้บั.....(ทีเ่อ่ยจากขอ้ 1).....มต้ีนเหตมุาจากโรงงานอตุสาหกรรม ใดคะ ?   
4.      โรงงานอุตสาหกรรมทีเ่ป็นตน้เหตุของปัญหา.....(ทีเ่อ่ยจากขอ้ 1).....มกีารจดัการ / การดาํเนินการ แกไ้ขปัญหา หรอืทาํอะไรบา้งคะ ?   
 
5.      พีค่ดิวา่ในอนาคต พีจ่ะไดร้บัผลกระทบ/ปัญหาจากโรงงานอุตสาหกรรมในเรือ่งใดบา้งคะ?   
6.      พีค่ดิวา่ปัญหา ...... (ทีต่อบในขอ้ 5) .......มตีน้เหตุมาจากโรงงานอตุสาหกรรมใดคะ?   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก 2. ผลวิเคราะหแบบสอบถาม 

 

 



ผลสํารวจความพึงพอใจ Community Satisfaction Index (CSI) ต่อ โรงงานปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จํากัด 
ตั้งอยู่ในเลขที่ 33/1 หมู่ 3 ตําบลบ้านป่า อําเภอแก่งคอย จังหวัดสระบุรี

รายละเอียด ผู้นําความคิด 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง รวม 372 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ส่วนที่ 1 : ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มเป้าหมาย 72 19.4 300 80.6 372 100.0
1.1 เพศ

[1]   ชาย 20 27.8 126 42.0 146 39.2
[2]   หญิง 52 72.2 174 58.0 226 60.8
รวม 72 100.0 300 100.0 372 100.0

1.2 อายุ .......................... ปี 57 46 51
[1]   20-30 ปี 1 1.4 28 9.3 29 7.8
[2]   31-40 ปี 2 2.8 61 20.3 63 16.9
[3]   41-50 ปี 14 19.4 99 33.0 113 30.4
[4]   51-60 ปี 33 45.8 112 37.3 145 39.0
[5]   60 ปี ขึ้นไป 22 30.6 0 0.0 22 5.9
รวม 72 100.0 300 100.0 372 100.0

1.3 สถานภาพในครัวเรือน
[1]   หัวหน้าครอบครัว 41 56.9 130 43.3 171 46.0
[2]   คู่สมรส 24 33.3 122 40.7 146 39.2
[3]   บุตร/ธิดา 7 9.7 43 14.3 50 13.4
[4]   เขย/สะใภ้ 0 0.0 5 1.7 5 1.3
รวม 72 100.0 300 100.0 372 100.0

1.4 ตําแหน่งในชุมชน/หมู่บ้าน
[1]   กํานัน 1 1.4 0 0.0 1 0.3
[2]   ผู้ใหญ่บ้าน 10 13.9 0 0.0 10 2.7
[3]   สารวัตรกํานัน 1 1.4 0 0.0 1 0.3
[4]   ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน 20 27.8 0 0.0 20 5.4
[5]   อบต. 2 2.8 0 0.0 2 0.5
[6]   ประธาน อสม. 8 11.1 0 0.0 8 2.2
[7]   รองประธาน อสม. 1 1.4 0 0.0 1 0.3
[8]   อสม. 27 37.5 0 0.0 27 7.3
[9]   ประธานชุมชน 1 1.4 0 0.0 1 0.3
[10]   แพทย์ประจําตําบล 1 1.4 0 0.0 1 0.3
รวม 72 100.0 0 0.0 72 19.4

1.5 ระยะเวลาที่ดํารงตําแหน่งในชุมชน/หมู่บ้าน ............................ ปี
11 0 5

1.6 การศึกษา
[1]   ไม่ได้รับการศึกษา 0 0.0 3 1.0 3 0.8

 [2]   ประถมศึกษา   33 45.8 85 28.3 118 31.7
[3]   มัธยมศึกษาตอนต้น   11 15.3 37 12.3 48 12.9
[4]   มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. 13 18.1 91 30.3 104 28.0
[5]   อนุปริญญา/ปวส. 7 9.7 63 21.0 70 18.8
[6]   ปริญญาตรี 8 11.1 21 7.0 29 7.8
[7]   สูงกว่าปริญญาตรี 0 0.0 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0 372 100.0

รายละเอียด ผู้นําความคิด 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง รวม 372 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

1.7 ศาสนา
[1]   พุทธ  72 100.0 299 99.7 371 99.7
[2]   อิสลาม 0 0.0 1 0.3 1 0.3
[3]   คริสต์ 0 0.0 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0 372 100.0

1.8 ภูมิลําเนาเดิมของท่าน
[1]   เกิดที่นี่ 57 79.2 228 76.0 285 76.6
[2]   ย้ายมาจากตําบลอื่นในอําเภอเดียวกันจํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  2 2.8 16 5.3 18 4.8

จํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  35 23.2 29
น้อยกว่า 5 ปี 0 0.0 1 0.3 1 0.3
5-10 ปี 0 0.0 4 1.3 4 1.1
11-20 ปี 1 1.4 4 1.3 5 1.3
มากกว่า 20 ปี 1 1.4 6 2.0 7 1.9

[3]   ย้ายมาจากอําเภออื่นในจังหวัดเดียวกันจํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  0 0.0 13 4.3 13 3.5
จํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  0 16.8 8
น้อยกว่า 5 ปี 0 0.0 1 0.3 1 0.3
5-10 ปี 0 0.0 3 1.0 3 0.8
11-20 ปี 0 0.0 6 2.0 6 1.6
มากกว่า 20 ปี 0 0.0 3 1.0 3 0.8

[4]   ย้ายมาจากจังหวัดอื่น จํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  13 18.1 43 14.3 56 15.1
จํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  30 19 25
น้อยกว่า 5 ปี 0 0.0 2 0.7 2 0.5
5-10 ปี 1 1.4 12 4.0 13 3.5
11-20 ปี 1 1.4 11 3.7 12 3.2
มากกว่า 20 ปี 11 15.3 18 6.0 29 7.8

รวม 72 100.0 300 100.0 372 100.0
สาเหตุที่ย้ายมาอยู่ในพื้นที่นี้

[1]   ติดตามครอบครัว/พ่อ-แม่ 0 0.0 20 6.7 20 5.4
[2]   เพื่อประกอบอาชีพ 5 6.9 30 10.0 35 9.4
[3]   เพื่อหาที่อยู่ใหม่ 7 9.7 11 3.7 18 4.8
[4]   ตามคําสั่งของหน่วยงาน 0 0.0 0 0.0 0 0.0
[5]   มาเรียนหนังสือ  0 0.0 0 0.0 0 0.0
[6]   มาแต่งงานกับคนที่นี่ 3 4.2 11 3.7 14 3.8
รวม 15 20.8 72 24.0 87 23.4

1.9 ภายใน 5 ปี ต่อจากนี้ ท่านมีแผนจะย้ายไปอยู่ที่อื่นหรือไม่
[1]   คิดจะย้าย  เพราะกลับภูมิลําเนาเดิม 0 0.0 1 0.3 1 0.3
[2]   ไม่คิดจะย้าย 72 100.0 296 98.7 368 98.9
[3]   ยังไม่แน่ใจ 0 0.0 3 1.0 3 0.8
รวม 72 100.0 300 100.0 372 100.0



รายละเอียด ผู้นําความคิด 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง รวม 372 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

1.10 อาชีพหลัก/แหล่งรายได้หลักของครัวเรือนมาจากอาชีพใด
[1]   เกษตรกรรม ปลูก 5 6.9 2 0.7 7 1.9

ปลูกข้าวโพด 2 2.8 1 0.3 3 0.8
ปลูกข้าว 1 1.4 0 0.0 1 0.3
กระชาย 2 2.8 0 0.0 2 0.5
กล้วยหอม 0 0.0 1 0.3 1 0.3

[2]   รับจ้างทั่วไป 23 31.9 81 27.0 104 28.0
[3]  ค้าขาย 14 19.4 106 35.3 120 32.3
[4]  รับราชการ/รัฐวิสาหกิจ 4 5.6 6 2.0 10 2.7
[5]   ธุรกิจส่วนตัว/เจ้าของกิจการ 10 13.9 8 2.7 18 4.8
[6]   ลูกจ้าง/พนักงานบริษัท 15 20.8 91 30.3 106 28.5
[7]  ว่างงาน 1 1.4 6 2.0 7 1.9
[8]   เลี้ยงแพะ 0 0.0 0 0.0 0 0.0
[9]   0 0.0 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0 372 100.0

ปัญหาในการประกอบอาชีพ
[1]  มี คือ รายได้ลดลง/จ้างงานน้อยลง 1 1.4 11 3.7 12 3.2
[2] ไม่มี 71 98.6 289 96.3 360 96.8
รวม 72 100.0 300 100.0 372 100.0

1.11 รายได้รวมของครอบครัวท่านโดยประมาณ (บาท/เดือน)
รายได้ส่วนตัว…… บาท ต่อ เดือน 14,333     13,884     14,108    
รายได้ครอบครัว……บาท ต่อ เดือน 22,778     25,496     24,137    





 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

             

 

 

 การส ารวจทศันคติเศรษฐกิจ-สงัคมและความคิดเห็น
ของประชาชนโดยรอบ 

 
 



รายงานผลการสอบถามความคิดเหน็ต่อ

มาตรการป้องกนัและแก้ไขผลกระทบส่ิงแวดล้อม

โครงการโรงงานปนูซิเมนตไ์ทย (แก่งคอย) จาํกดั

บริษทั ลกัก้ี สตาร ์เอนไวรอนเมน จาํกดั

จดัทาํโดย

มกราคม 2566

ของบริษทั ปนูซิเมนตไ์ทย (แก่งคอย) จาํกดั



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด ก 

 

สารบัญ 

หนา 

1. กลุมเปาหมายและขนาดของกลุมตัวอยางท่ีเปนตัวแทนของชุมชนในรัศมี 5 กิโลเมตร 1 

จากพ้ืนท่ีตั้งโครงการ 

2. เครื่องมือท่ีใชสำรวจ 1 

3. การเก็บรวบรวมขอมูล 1 

4. การวิเคราะหขอมูล 2 

5. ผลสอบถามความคดิเห็นของกลุมตัวอยาง 4 

5.1 กลุมผูนำชุมชน 4 

5.2 กลุมประชาชน 9 

 

 

  

รูปท่ี 1 ประมวลภาพกิจกรรมการสอบถามความคดิเห็นของประชาชนในพ้ืนท่ีศึกษา 3 

ระหวางวันท่ี 1-3 ธันวาคม 2565  

ภาคผนวก 1. แบบสอบถามความคิดเห็นตอ โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

ภาคผนวก 2. ผลวิเคราะหแบบสอบถาม 

 

 

 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 1 

 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็นตอมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม  

โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

การสอบถามความคิดเห็นตอมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม โครงการโรงงานปูนซิ

เมนตไทย (แกงคอย) จำกัด ไดสอบถามความคิดเห็นของกลุมผูนำชุมชน และประชาชน ในรัศมี 5 กิโลเมตร 

รอบพ้ืนท่ีโครงการ รายละเอียดดังนี้ 

1. กลุมเปาหมายและขนาดของกลุมตัวอยางที่เปนตัวแทนของชุมชนในรัศมี 5 กิโลเมตร จากพื้นที่ตั้ง

โครงการ 

กลุมเปาหมายในการการสำรวจ ท้ังหมด 2 กลุม ไดแก 

1. ผูนำชุมชน: จำนวนตัวอยางผูนำชุมชน 72 ตัวอยาง  

2. ประชาชน: จำนวนตัวอยางประชาชน 300 ตัวอยาง  

2. เครื่องมือท่ีใชสำรวจ  

การศึกษาครั้งนี้เปนการวิจัยเชิงสำรวจ (Survey Research) โดยใชแบบสอบถาม (Questionnaires) 

ประกอบการสัมภาษณในการเก็บรวบรวมขอมูลจากประชากรกลุมตัวอยาง โดยมีโครงสรางของแบบสอบถาม

ครอบคลุมประเด็นหลักๆ ดังนี้   

-   สวนท่ี 1 ขอมูลท่ัวไปของครัวเรือน 

- สวนท่ี 2 ขอมูลดานการสาธารณสุข และการใชประโยชนของชุมชน 

- สวนท่ี 3 สภาพแวดลอมปจจุบัน 

-    สวนที่ 4 การรับรูขาวสาร ความคิดเห็นและขอเสนอแนะตอ บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) 

จำกัด (สวนเหมืองแกงคอย) 

ซึ ่งมีลักษณะคำถามเปนแบบปลายปด (Close-ended Questions) และแบบปลายเปด (Open-

ended Questions) แสดงดังภาคผนวก 1 

3. การเก็บรวบรวมขอมูล 

ไดดำเนินการสำรวจเพื่อรวบรวมขอมูลภาคสนาม ระหวางวันที่ 1-3 ธันวาคม 2565 โดยเจาหนาท่ี

สำรวจภาคสนามใชวิธีการสัมภาษณกลุมตัวอยางตามแบบสอบถาม แลวบันทึกคำตอบลงในแบบสอบถามดวย

ตนเอง โดยพนักงานมีประสบการณในการสำรวจ กอนที่จะทําการสัมภาษณ เจาหนาที่ภาคสนามจะมีการ

อธิบายขอมูลสําคัญที่เกี่ยวของกับโครงการใหผูถูกสัมภาษณไดรับทราบกอนดําเนินการสัมภาษณ ทั้งนี้ในการ

สํารวจแตละพ้ืนท่ีเจาหนาท่ีภาคสนามจะทําการเก็บรวบรวมขอมูลกับประชาชนท่ีเปนตัวแทนครัวเรือนในพ้ืนท่ี

เปาหมายจนไดครบตามจํานวนที่วางแผนเอาไวและกอนออกจากพื้นที่สํารวจหัวหนาทีมสํารวจ (Supervisor) 

จะทําการตรวจสอบอีกครั้งหนึ่งเพื่อใหแนใจวาแบบสอบถามแตละชุดมีความถูกตองครบถวนของขอมูล เพ่ือ
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จัดเตรียมขอมูลที่มีความสมบูรณสูงสุดเพื่อทําการวิเคราะหขอมูลในขั้นตอไป (กิจกรรมการสอบถามความ

คิดเห็นตอโครงการ แสดงดังรูปท่ี 1) 

4. การวิเคราะหขอมูล  

เม่ือไดแบบสอบถามจากภาคสนามแลว นักวิชาการดานการวิเคราะหขอมูลจะทําการตรวจสอบความ

ถูกตอง สมบูรณของขอมูลท้ังหมดรวมท้ังนําขอมูลมาจัดระเบียบหรือจัดกลุม แลวสรางคูมือในการบันทึกขอมูล

แลวใหเจาหนาท่ีบันทึกขอมูลบันทึกขอมูลตามคูมือจากนั้นจึงนําไปประมวลผลและวิเคราะห ท้ังนี้ สถิติสําคัญท่ี

ใชในการประมวลและวิเคราะหขอมูลจากแบบสอบถามประกอบดวย สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive 

Statistics) ไดแก อัตราสวนรอยละ (Percentage) คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน และสถิติเชิงอธิบาย 

(Explaination statistics)  
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รูปท่ี 1 ประมวลภาพกิจกรรมการสอบถามความคิดเห็นของประชาชนในพ้ืนท่ีศึกษา  

ระหวางวันท่ี 1-3 ธันวาคม 2565 
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5. ผลสอบถามความคิดเห็นของกลุมตัวอยาง 

5.1 กลุมผูนำชุมชน 

จากการสํารวจความคิดเห็นตอโครงการของผูนำชุมชนที่อาศัยอยูโดยรอบในรัศมี 5 กิโลเมตร จํานวน 72 

ตัวอยาง สรุปการสํารวจได ดังนี้ 

1) ขอมูลท่ัวไปของครัวเรือน 

ผูตอบแบบสอบถามเกินกึ่งหนึ่งเปนเพศหญิง รอยละ 72.2 และเพศชาย รอยละ 27.8 มีอายุเฉลี่ย 57 ป 

โดยมีอายุระหวาง 51-60 ป มากที่สุด รอยละ 45.8 รองลงมามีอายุมากกวา 60 ป ขึ้นไป รอยละ 30.6 และอายุ

ระหวาง 41-50 ป รอยละ 19.4 สถานภาพในครัวเรือน พบวา ผูตอบแบบสอบถามเปนหัวหนาครอบครัว รอยละ 

56.9 รองลงมาเปนคูสมรส รอยละ 33.3 และบุตร/ธิดา รอยละ 9.7 ตามลำดับ  

ผูตอบแบบสอบถามมีตำแหนงเปน อสม. มากที่สุด รอยละ 37.5 รองลงมาเปนผูชวยผูใหญบาน รอยละ 

27.8 ผูใหญบาน รอยละ 13.9 และประธาน อสม. รอยละ 11.1 ตามลำดับ ระยะเวลามีตำแหนงในชุมชนเฉลี่ย 11 ป  

ดานการศึกษา พบวา จบการศึกษาระดับประถมศึกษา มากท่ีสุด รอยละ 45.8 รองลงมาจบการศึกษา

ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. รอยละ 18.1 ระดับมัธยมศึกษาตอนตน รอยละ 15.3 และระดับปริญญาตรี 

รอยละ 11.1 ตามลำดับ ทุกรายนับถือศาสนาพุทธ 

ภูมิลำเนา พบวาผูตอบแบบสอบถามเกิดในพ้ืนท่ีนี้ รอยละ 79.2 รองลงมายายมาจากจังหวัดอ่ืน รอยละ 

18.1 โดยยายมาระยะเวลาเฉลี่ย 30 ป สาเหตุที่ยายมาอยูในพื้นที่นี้ เนื่องจากเพื่อหาที่อยูใหม รอยละ 9.7 เพ่ือ

ประกอบอาชีพ รอยละ 6.9 และแตงงาน/มีครอบครัวกับคนที่นี่ รอยละ 4.2 ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมคิดจะ

ยายภายใน 5 ป ตอจากนี้  

อาชีพหลัก/แหลงรายไดหลักของครัวเรือนมาจากรับจางทั่วไป มากที่สุด รอยละ 31.9 รองลงมามีอาชีพ

ลูกจาง/พนักงานบริษัท รอยละ 20.8 คาขาย รอยละ 19.4 ธุรกิจสวนตัว/เจาของกิจการ รอยละ 13.9 และ

เกษตรกรรม ปลูกขาว ขาวโพด และกระชาย รอยละ 6.9 ตามลำดับ ผูตอบแบบสอบถามไมมีปญหาในการ

ประกอบอาชีพ รอยละ 98.6 มีเพียง 1 รายหรือรอยละ 1.4 มีปญหาการประกอบอาชีพ  คือ รายไดลดลง/จางงาน

นอยลง อาชีพเสริม พบวา ทุกรายไมมีอาชีพเสริม มีรายไดรวมของครอบครัวโดยประมาณ 20,001 – 30,000 

บาทตอเดือน มากที่สุด รอยละ 88.9 รายจายรวมของครอบครัวโดยประมาณ 20,001 – 30,000 บาทตอเดือน 

มากท่ีสุด รอยละ 90.3 สถานภาพทางการเงินในปจจุบัน มีเพียงพอและมีเงินออมมากท่ีสุด รอยละ 93.1 รองลงมา

ไมเพียงพอและไมมีเงินออม รอยละ 6.9 ตามลำดับ 

การถือครองที่พักอาศัยในปจจุบัน พบวา ทุกรายมีบานและที่ดินเปนของตัวเอง การถือครองที่ทำกินใน

ปจจุบัน พบวาไมมีท่ีทำกิน มากท่ีสุด รอยละ 90.3 รองลงมาใชประโยชนโดยไมเชา รอยละ 6.9 มีท่ีดินทำกิน รอย

ละ 2.8 โดยมีท่ีดินทำกินเฉลี่ย 20 ไร และเชาท่ีดินทำกิน รอยละ 1.4 ตามลำดับ 
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การเปนสมาชิกกลุม/องคกร พบวาเปนสมาชิกกลุม อสม. มากที่สุด รอยละ 56.9 รองลงมาเปนสมาชิก

กลุมสมาชิกสหกรณการเกษตร กลุมสมาชิก ธกส. และกลุมแมบานเกษตร รอยละ 2.8 เทากัน ตามลำดับ 

2) ขอมูลดานการสาธารณสุข และการใชประโยชนของชุมชน 

ในรอบปท่ีผานมาถึงปจจุบันผูตอบแบบสอบถามและสมาชิกในครอบครัวสวนใหญไมเคยเจ็บปวย รอยละ 

61.1 รองลงมาเคยเจ็บปวย รอยละ 38.9 กรณีเคยปวย โรคที่เจ็บปวยมากที่สุด คือ โรคเกี่ยวกับระบบทางเดิน

หายใจ รอยละ 33.3 รองลงมาโรคผิวหนังและภูมิแพ รอยละ 25.0 โรคเบาหวาน รอยละ 20.8 และโรคความดัน

โลหิตสูง รอยละ 16.7 ตามลำดับ การรักษาพยาบาลเมื่อเจ็บปวยไปรับการรักษาหรือใชบริการที่โรงพยาบาลรัฐ

มากท่ีสุด รอยละ 94.4 โดยไปรักษาท่ีโรงพยาบาลแกงคอย มากท่ีสุด รอยละ 86.1 รองลงมาไปรักษาท่ีโรงพยาบาล

สระบุรี รอยละ 8.3 ตามลำดับ ผูตอบแบบสอบถามทุกรายใหความเห็นวาการใหบริการดานสาธารณสุขจาก

สถานพยาบาลตางๆ เพียงพอ 

แหลงน้ำบริโภค (น้ำดื่ม) ในครัวเรือน พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายซื้อน้ำบรรจุถัง/ขวด แหลงน้ำ

บริโภค (น้ำดื่ม) เพียงพอและคุณภาพดี สำหรับแหลงน้ำอุปโภค (น้ำใช) ในครัวเรือน พบวา ผูตอบแบบสอบถาม

ทุกรายใชน้ำประปา แหลงน้ำอุปโภค (น้ำใช) ในครัวเรือนเพียงพอและน้ำคุณภาพดี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ

ไมมีพื้นที่เกษตร รอยละ 91.7 สวนที่มีพื้นที่เกษตร ใชน้ำแมน้ำ/คลอง รอยละ 4.2 รองลงมาใชน้ำบอตื้น/บาดาล 

รอยละ 2.8 และคลองชลประทาน รอยละ 1.4 ตามลำดับ แหลงน้ำเพื่อการเกษตรในครัวเรือนเพียงพอและ

คุณภาพดี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีแหลงน้ำสาธารณะในชุมชน/หมูบาน รอยละ 52.8 รองลงมามีแหลง

น้ำสาธารณะในชุมชน/หมูบาน ไดแก แมน้ำปาสัก รอยละ 47.2 แหลงน้ำคุณภาพดีและเพียงพอ 

ระบบบำบัดน้ำเสียในครัวเรือน พบวา ทุกรายไมมีระบบบำบัดน้ำเสีย การกำจัดน้ำเสีย/น้ำทิ้ง พบวา

ระบายลงพ้ืนดิน/ท่ีโลง รอยละ 86.1 รองลงมาระบายลงทอระบายน้ำสาธารณะ รอยละ 11.1 และปลอยลงแหลง

น้ำ/คลอง รอยละ 2.8 ตามลำดับ ทุกรายมีการกำจัดขยะมูลฝอยโดยมีรถขยะจากเทศบาล/อบต. รับไปกำจัด 

ความเพียงพอของระบบสาธารณูปโภคในชุมชน พบวาผูตอบแบบสอบถามทุกรายมีความเห็นวาเพียงพอ

ในเรื่องการจัดการขยะ (การเก็บขน/การจัดการ) สถานศึกษา (ความทั่วถึง/คุณภาพ) การบริการไฟฟา (ความ

ท่ัวถึง) ระบบสื่อสารและโทรคมนาคม (ความท่ัวถึง/คุณภาพ) สถานท่ีออกกำลังกาย/สวนสาธารณะ (ความท่ัวถึง/

คุณภาพ) และการบริการน้ำประปา (ความท่ัวถึง/คุณภาพ) และมีความเห็นวาไมเพียงพอ ในเรื่องระบบคมนาคม/

การจราจร/ถนน (ความแออัด/สภาพถนน) และระบบระบายน้ำและปองกันน้ำทวม (สภาพการระบาย) รอยละ 

1.4 เทากัน 

3)  สภาพแวดลอมปจจุบัน 

ความพอใจตอสภาพชีวิตความเปนอยูในชุมขน ผูตอบแบบสอบถามทุกรายพอใจตอสภาพชีวิตความ

เปนอยูในชุมขน โดยสวนใหญ รอยละ 91.7 พอใจเพราะมีชีวิตความเปนอยูดีแลว หมูบานสงบสุข ผูตอบ

แบบสอบถามสวนใหญ รอยละ 98.6 มีความเห็นวาในชุมชนมีความรัก สามัคคี ชวยเหลือเก้ือกูลกันเปนอยางดี 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 
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โดยภาพรวม ตามความเห็นของทานคิดวา ในหมูบาน/ชุมชนของทานมีความปลอดภัยในชีวิตและ

รางกาย และมีความปลอดภัยในทรัพยสิน ในระดับปานกลาง มากที่สุด รอยละ 79.2 รองลงมามีความปลอดภัย

มาก รอยละ 19.4 ตามลำดับ  

สภาพแวดลอมปจจุบันของชุมชนเปรียบเทียบยอนหลัง 3 ป ไมมีการเปลี่ยนแปลงมากท่ีสุด รอยละ 86.1 

และเปลี่ยนแปลง รอยละ 13.9 โดยเปลี่ยนแปลงเรื่องสิ่งแวดลอมเปลี่ยนแปลง การเปลี่ยนแปลงในระดับปานกลาง  

ปญหาส่ิงแวดลอมท่ีสำคัญภายในชุมชนของทาน 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ รอนละ 75.0 ไมมีปญหาสิ่งแวดลอม และมีปญหาสิ่งแวดลอมภายในชุมชน 

รอยละ 25.0 โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

(1) ฝุนละออง พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 94.4 – 100.0 รองลงมา

ไดรับผลกระทบ รอยละ 1.4 – 5.6 แหลงที่มาผลกระทบสวนใหญมาจากการทำกิจกรรมเหมืองแร บางเวลา รอย

ละ 5.6 ระดับของผลกระทบปานกลาง ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับที่ผานมาเทาเดิม รองลงมา

โรงงานไมอัด บางเวลา การทำกิจกรรมเหมืองแร ตลอดทั้งวัน และการจราจร เวลากลางวัน รอยละ 2.8 เทากัน 

ระดับของผลกระทบปานกลาง ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับท่ีผานมาเทาเดิม  

(2) เสียง พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 94.4 – 100.0 รองลงมาไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 1.4 – 5.6 แหลงที ่มาผลกระทบมาจากการทำกิจกรรมเหมืองแร บางเวลา รอยละ 5.6 

รองลงมาการจราจร ตลอดทั้งวัน และการกอสราง บางเวลา รอยละ 2.8 เทากัน ระดับของผลกระทบปานกลาง 

ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับท่ีผานมาเทาเดิม 

(3) น้ำเสีย พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 98.6 มีเพียงรอยละ 1.4 

ไดรับผลกระทบจากโรงงานอุตสาหกรรม ตลอดท้ังป ระดับของผลกระทบปานกลาง ความรุนแรงของผลกระทบใน

ปจจุบันกับท่ีผานมานอยลง 

(4) น้ำทวมขัง/การระบายน้ำ พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 98.6 

รองลงมาไดรับผลกระทบ รอยละ 1.4 แหลงที่มาผลกระทบสวนใหญมาจากฝนตก ในฤดูฝน ระดับของผลกระทบ

ปานกลาง ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับท่ีผานมานอยลง 

(5) ขยะมูลฝอย พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ  

(6) กล่ินเหม็น พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ 

(7) เขมา/ควัน ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ  

(8) อุบัติเหตุการจราจร พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ 

(9) ความส่ันสะเทือน พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ 

(10) หินปลิว พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 
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ปญหาสังคมท่ีสำคัญภายในชุมชนของทาน 

ดานสังคม: ผู ตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีปญหาสังคม รอยละ 93.1 – 100.0 รองลงมามีปญหา

สังคม รอยละ 2.8 – 6.9 โดยปญหายาเสพติด พบมากที่สุด รอยละ 6.9 รองลงมามีปญหาลักขโมย ปญหาชุมชน

แออัด และปญหาการทะเลาะวิวาทของคนในชุมชน รอยละ 2.8 เทากัน ตามลำดับ 

ดานเศรษฐกิจ: ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีปญหาเศรษฐกิจ รอยละ 93.1 – 100.0 รองลงมามี

ปญหาเศรษฐกิจ รอยละ 1.4 – 6.9 โดยปญหาการวางงาน/การประกอบอาชีพ พบมากท่ีสุด รอยละ 6.9 รองลงมา

ปญหาคาครองชีพสูง และปญหารายไดต่ำ ปญหาตนทุนสูง ปญหาความยากจน และปญหาไมมีที่ทำกิน รอยละ 

1.4 เทากัน 

จากปญหาทางดานสิ่งแวดลอม และดานสังคม ทานแจงหนวยงานใดเพ่ือใหเขามาดำเนินการแกไขปญหา 

พบวาไมไดแจงหนวยงานใด รอยละ 98.6 มีเพียง 1 ราย หรือรอยละ 1.4 แจง อบต./เทศบาล และปญหาไดรับ

การแกไขแลว  

4) การรับรูขาวสาร ความคิดเห็นและขอเสนอแนะตอ บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ปจจุบันทานไดรับทราบขาวสารเกี่ยวกับความเคลื่อนไหว/การเปลี่ยนแปลงภายในชุมชนและโครงการ

ตางๆ จากแหลงใด พบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดรับทราบขาวสารจากผูบริหาร อบต./ผูนำชุมชน รอยละ 

97.2 รองลงมาไดรับทราบขาวสารจากหอกระจายเสียง รอยละ 80.6 และญาติพี่นอง/เพื่อนบาน รอยละ 77.8 

ตามลำดับ 

ทานเคยทราบขอมูลขาวสารเกี่ยวกับ บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด พบวาผูตอบแบบสอบถาม

ทุกรายทราบ โดยรับทราบจากอบต./กำนัน/ผูใหญบาน มากที่สุด รอยละ 81.9 รองลงมาทราบจากญาติพี่นอง/

เพ่ือนบาน รอยละ 76.4 เจาหนาท่ีประชาสัมพันธโครงการ รอยละ 69.4 และแผนพับ รอยละ 55.6 ตามลำดับ 

การดำเนินการของ บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด จะมีผลประโยชนและผลเสีย ดังนี้ 

ผลประโยชนของการดำเนินการของโครงการ พบวา ผูตอบแบบสอบถามไดแสดงความคิดเห็นเก่ียวกับ

ผลประโยชนของการดำเนินการของโครงการ โดยประเด็นผลประโยชนท่ีคาดวาจะเกิดข้ึนในระดับปานกลาง 

ประกอบดวย 

(1) มีการจางงาน-มีงานทำเพ่ิมข้ึน ผูตอบแบบสอบถามทุกรายระบุวาไดรับประโยชน มีคะแนนระดับ

ผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 1.93 คะแนนหรือระดบัปานกลาง  

(2) สภาพเศรษฐกิจของทองถ่ินดีข้ึน ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ รอยละ 98.6 ระบุวาไดรับประโยชน 

มีคะแนนระดับผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 1.96 คะแนนหรือระดับปานกลาง  

(3) มีอาชีพเสริมเพ่ิมข้ึน เชน คาขาย รับจางแรงงาน ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ รอยละ 98.6 ระบุวา

ไดรับประโยชน มีคะแนนระดับผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 1.97 คะแนนหรือระดับปานกลาง  



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 
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ผลเสียของการดำเนินการของโครงการ พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวาไมมีผลเสีย

จากการดำเนินโครงการ คิดเปนรอยละ 91.7 – 98.6 รองลงมามีผลเสีย รอยละ 1.4 – 8.3 ดังนี้ 

(1) ฝุนละออง เขมาควัน จากการดำเนินการ ผูตอบแบบสอบถามระบุวาไดรับผลเสีย รอยละ 8.3 มี

คะแนนระดับผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 2.17 คะแนนหรือระดับปานกลาง 

(2) เสียงดังรบกวนจากการดำเนินการ ผูตอบแบบสอบถามระบุวาไดรับผลเสีย รอยละ 5.6 มีคะแนน

ระดับผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 1.75 คะแนนหรือระดับปานกลาง 

(3) น้ำทิ้งจากการผลิตปนเปอนในแหลงน้ำธรรมชาติ ผู ตอบแบบสอบถามทุกรายระบุวาไมไดรับ

ผลกระทบ  

(4) แยงใชระบบสาธารณูปโภคและบริการของชุมชน ผูตอบแบบสอบถามระบุวาไดรับผลเสีย รอยละ 

1.4 มีคะแนนระดับผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 2.00 คะแนนหรือระดับปานกลาง 

(5) การระบายน้ำของโครงการสูชุมชน ผูตอบแบบสอบถามทุกรายระบุวาไมไดรับผลกระทบ 

 

ผลประโยชนของการดำเนินการของ

โครงการ 

ไมไดรับผลกระทบ 

 (รอยละ) 

ไดรับผลกระทบ 

 (รอยละ) 

ระดับของผลกระทบ (รอยละ) 
X SD แปลผล 

นอย ปานกลาง มาก 

1.มีการจางงาน-มีงานทำเพ่ิมขึ้น 0.0 100.0 12.5 81.9 5.6 1.93 0.42 ปานกลาง 

2.สภาพเศรษฐกิจของทองถิ่นดีขึ้น 1.4 98.6 9.7 83.3 5.6 1.96 0.39 ปานกลาง 

3.มีอาชีพเสริมเพ่ิมขึ้น เชน คาขาย 

รับจางแรงงาน 
1.4 98.6 9.7 81.9 6.9 1.97 0.41 ปานกลาง 

ผลเสียของการดำเนินการของโครงการ         

1.ฝุนละออง เขมาควัน จากการ

ดำเนินการ 
91.7 8.3 1.4 4.2 2.8 2.17 0.69 ปานกลาง 

2.เสียงดังรบกวนจากการดำเนินการ 94.4 5.6 2.8 1.4 1.4 1.75 0.83 ปานกลาง 

3.น้ำท้ิงจากการผลิตปนเปอนในแหลงน้ำ

ธรรมชาติ 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - - 

4.แยงใชระบบสาธารณูปโภคและบริการ

ของชุมชน 
98.6 1.4 0.0 1.4 0.0 2.00 0.00 ปานกลาง 

5.การระบายน้ำของโครงการสูชุมชน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - - 

 

ความเชื่อมั่นในมาตรการการกำกับดูแลดานสิ่งแวดลอม ของบริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ รอยละ 98.6 มั่นใจ รองลงมาไมมั ่นใจ รอยละ 1.4 ความเชื่อมั่นใน

มาตรการการกำกับดูแลของหนวยงานราชการที ่เกี ่ยวของตอการควบคุมดูแลมิใหโครงการดังกลาวกอ

ผลกระทบตอสิ่งแวดลอม พบวาผูตอบแบบสอบถามทุกรายมั่นใจ ความรูสึกกังวล พบวาผูตอบแบบสอบถาม

ทุกรายไมวิตกกังวล 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 
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ทานตองการรับทราบขาวสารเพิ่มเติมจาก บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด หรือไม พบวาผูตอบ

แบบสอบถามไมตองการ มากท่ีสุด รอยละ 90.3 รองลงมาตองการ รอยละ 9.7 โดยตองการขอมูลมวลชนสัมพันธ

ในพื้นท่ี รอยละ 8.3 และผลกระทบดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบ รอยละ 1.4 ตามลำดับ โดย 

แจงขอมูลผานผูใหญบาน/กำนัน/อบต. และเขารวมประชุม รอยละ 6.9 เทากัน รองลงมาประกาศ รอยละ 4.2 

ตามลำดับ 

ทานไดรับเรื่องรองเรียนจากประชาชนในชุมชนของทานหรือไมเกี่ยวกับการดำเนินการของ บริษัทปูนซิ

เมนตไทย (แกงคอย) จำกัด พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับเรื่องรองเรียนจากประชาชนในชุมชน 

ทานเคยเขารวมกิจกรรมมวลชนสัมพันธ (CSR) ที่ บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด หรือไม พบวา 

ผู ตอบแบบสอบถามสวนใหญเคยเขารวมกิจกรรมมวลชนสัมพันธ รอยละ 94.4 และไมเคยเขารวมกิจกรรม

มวลชนสัมพันธ รอยละ 5.6 กรณีเคยเขารวมกิจกรรมมวลชนสัมพันธ สวนใหญ รอยละ 66.7 เขาเยี่ยมชมโรงงาน/

ปูนเปดบาน รองลงมารวมหนวยแพทยเคลื่อนท่ี รอยละ 12.5 และงานทอดกฐิน ผาปา รอยละ 6.9 ตามลำดับ 

ขอเสนอแนะ ขอคิดเห็นอื่นๆ ตอโครงการ พบวาผูตอบแบบสอบถาม รอยละ 1.4 มีขอเสนอแนะให

ชวยเหลือชุมชนปรับปรุงถนนชำรุด เพ่ิมไฟฟาสองสวางท่ีสาธารณะ 

5.2 กลุมประชาชน 

จากการสํารวจความคิดเห็นตอโครงการของประชาชนท่ีอาศัยอยูโดยรอบในรัศมี 5 กิโลเมตร จํานวน 300 

ตัวอยาง สรุปการสํารวจได ดังนี้ 

1) ขอมูลท่ัวไปของครัวเรือน 

ผูตอบแบบสอบถามเกินกึ่งหนึ่งเปนเพศหญิง รอยละ 58.0 และเพศชาย รอยละ 42.0 มีอายุเฉลี่ย 46 ป 

โดยมีอายุระหวาง 51-60 ป มากที่สุด รอยละ 37.3 รองลงมามีอายุระหวาง 41-50 ป รอยละ 33.0 และอายุ

ระหวาง 31-40 ป รอยละ 20.3 ตามลำดับ สถานภาพในครัวเรือน พบวาผู ตอบแบบสอบถามเปนหัวหนา

ครอบครัว รอยละ 43.3 รองลงมาเปนคูสมรส รอยละ 40.7 และบุตร/ธิดา รอยละ 14.3 ตามลำดับ  

ดานการศึกษา พบวาจบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. มากที ่สุด รอยละ 30.3 

รองลงมาระดับประถมศึกษา รอยละ 28.3 ระดับอนุปริญญา/ปวส. รอยละ 21.0 และระดับมัธยมศึกษา

ตอนตน รอยละ 12.3 ตามลำดับ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ รอยละ 99.7 นับถือศาสนาพุทธ รองลงมารอย

ละ 0.3 นับถือศาสนาอิสลาม 

ภูมิลำเนา พบวาผูตอบแบบสอบถามเกิดในพ้ืนท่ีนี้ รอยละ 76.0 รองลงมายายมาจากจังหวัดอ่ืน รอยละ 

14.3 โดยยายมาระยะเวลาเฉลี่ย 19 ป สาเหตุที่ยายมาอยูในพื้นที่นี้ เนื่องจากเพื่อประกอบอาชีพ รอยละ 10.0  

รองลงมาติดตามครอบครัว/พอ-แม รอยละ 6.7 เพื่อหาที่อยูใหมและมาแตงงานกับคนที่นี่ รอยละ 3.7 เทากัน 

ตามลำดับ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ รอยละ 98.7 ไมคิดจะยายภายใน 5 ป ตอจากนี้ รองลงมายังไมแนใจ 

รอยละ 1.0 และคิดจะยาย เพราะกลับภูมิลำเนาเดิม รอยละ 0.3 ตามลำดับ 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 
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อาชีพหลัก/แหลงรายไดหลักของครัวเรือนมาจากคาขายมากท่ีสุด รอยละ 35.3 รองลงมามีอาชีพลูกจาง/

พนักงานบริษัท รอยละ 30.3 และรับจางทั่วไป รอยละ 27.0 ตามลำดับ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีปญหา

ในการประกอบอาชีพ รอยละ 96.3 รองลงมามีปญหาในการประกอบอาชีพ คือ รายไดลดลง/จางงานนอยลง รอย

ละ 3.7 อาชีพเสริม พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ ไมมีอาชีพเสริม รอยละ 74.3 มีอาชีพเสริม รอยละ 25.7 

โดยประกอบอาชีพรับจางท่ัวไป รอยละ 18.7 รองลงมาคาขาย รอยละ 7.0 และผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมี

ปญหาในการประกอบอาชีพเสริม รอยละ 25.3 มีเพียง 1 รายหรือรอยละ 0.3 มีปญหาการประกอบอาชีพเสริม 

คือ รายไดลดลง มีรายไดรวมของครอบครัวโดยประมาณ 20,001 – 30,000 บาทตอเดือน มากท่ีสุด รอยละ 38.7 

รายจายรวมของครอบครัวโดยประมาณ 10,001 – 20,000 บาทตอเดือน มากที่สุด รอยละ 45.3 สถานภาพทาง

การเงินในปจจุบัน มีเพียงพอและมีเงินออม มากท่ีสุด รอยละ 81.0 รองลงมาไมเพียงพอและไมมีเงินออม รอยละ 

17.7 ตามลำดับ 

การถือครองท่ีพักอาศัยในปจจุบัน พบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ รอยละ 97.0 มีบานและท่ีดินเปน

ของตัวเอง รองลงมาที่ดินและบานเชา รอยละ 2.0 ตามลำดับ การถือครองที่ทำกินในปจจุบัน พบวาไมมีที่ทำกิน

มากที่สุด รอยละ 74.7 รองลงมาใชประโยชนโดยไมเชา รอยละ 25.3 ตามลำดับ การเปนสมาชิกกลุม/องคกร 

พบวาเปนสมาชิกกลุมสมาชิกสหกรณการเกษตร รอยละ 0.3 

2) ขอมูลดานการสาธารณสุข และการใชประโยชนของชุมชน 

ในรอบปท่ีผานมาถึงปจจุบันผูตอบแบบสอบถามและสมาชิกในครอบครัวสวนใหญไมเคยเจ็บปวย รอยละ 

67.7 รองลงมาเคยเจ็บปวย รอยละ 32.3 กรณีเคยปวยโรคท่ีเจ็บปวยคือ โรคเบาหวาน รอยละ 18.0 รองลงมาโรค

ความดันโลหิตสูง รอยละ 14.0 โรคเกี่ยวกับระบบทางเดินหายใจ รอยละ 10.3 และไขมัน รอยละ 4.7 ตามลำดับ 

การรักษาพยาบาลเม่ือเจ็บปวยไปรับการรักษาหรือใชบริการท่ีโรงพยาบาลรัฐมากท่ีสุด รอยละ 76.7 โดยไปรักษา

ท่ีโรงพยาบาลแกงคอย มากท่ีสุด รอยละ 64.0 รองลงมาไปรักษาท่ีโรงพยาบาลสระบุรี รอยละ 13.0 ตามลำดับ ไป

รักษาโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบล รอยละ 18.3 ผูตอบแบบสอบถามทุกรายใหความเห็นวาการใหบริการดาน

สาธารณสุขจากสถานพยาบาลตางๆ เพียงพอ 

แหลงน้ำบริโภค (น้ำดื่ม) ในครัวเรือน พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายซื้อน้ำบรรจุถัง/ขวด แหลงน้ำ

บริโภค (น้ำดื่ม) เพียงพอและคุณภาพดี สำหรับแหลงน้ำอุปโภค (น้ำใช) ในครัวเรือน พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุก

รายใชน้ำประปา แหลงน้ำอุปโภค (น้ำใช) ในครัวเรือนเพียงพอและน้ำคุณภาพดี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมี

พื้นที่เกษตร รอยละ 99.7 สวนที่มีพื้นที่เกษตร ใชน้ำบอตื้น/บาดาล รอยละ 0.3 แหลงน้ำเพื่อการเกษตรในครัวเรอืน

เพียงพอและคุณภาพดี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีแหลงน้ำสาธารณะในชุมชน/หมูบาน รอยละ 88.7 รองลงมา

มีแหลงน้ำสาธารณะในชุมชน/หมูบาน ไดแก แมน้ำปาสัก รอยละ 11.3 แหลงน้ำคุณภาพดีและเพียงพอ 

ระบบบำบัดน้ำเสียในครัวเรือน พบวาทุกรายไมมีระบบบำบัดน้ำเสีย การกำจัดน้ำเสีย/น้ำทิ้ง พบวา 

ผูตอบแบบสอบถามทุกรายระบายลงพ้ืนดิน/ท่ีโลง ทุกรายมีการกำจัดขยะมูลฝอยโดยมีรถขยะจากเทศบาล/อบต. 

รับไปกำจัด 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 
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ความเพียงพอของระบบสาธารณูปโภคในชุมชน พบวาผูตอบแบบสอบถามทุกรายมีความเห็นวาเพียงพอ

ในทุกดานท้ังเรื่องการจัดการขยะ (การเก็บขน/การจัดการ) สถานศึกษา  (ความท่ัวถึง/คุณภาพ) การบริการไฟฟา 

(ความทั่วถึง) ระบบคมนาคม/การจราจร/ถนน (ความแออัด/สภาพถนน) ระบบสื่อสารและโทรคมนาคม (ความ

ทั่วถึง/คุณภาพ) ระบบระบายน้ำและปองกันน้ำทวม (สภาพการระบาย) สถานที่ออกกำลังกาย/สวนสาธารณะ 

(ความท่ัวถึง/คุณภาพ) และการบริการน้ำประปา (ความท่ัวถึง/คุณภาพ) 

3)  สภาพแวดลอมปจจุบัน 

ความพอใจตอสภาพชีวิตความเปนอยูในชุมขน ผูตอบแบบสอบถามทุกรายพอใจตอสภาพชีวิตความ

เปนอยูในชุมขน โดยสวนใหญ รอยละ 91.0 พอใจเพราะมีชีวิตความเปนอยูดีแลว หมูบานสงบสุข รองลงมาหมูบาน

มีความสามัคคีและชวยเหลือกันดี รอยละ 7.0 และหมูบานมีสาธารณูปโภคดีพรอมทุกดาน รอยละ 0.3 ตามลำดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ มีความเห็นวาในชุมชนมีความรัก สามัคคี ชวยเหลือเกื้อกูลกันเปนอยางดี 

รอยละ 78.3 รองลงมามีความชวยเหลือกันในเวลาที่เกิดปญหากระทบคนในชุมชน รอยละ 16.7 และมีความรัก 

สามัคคี ชวยเหลือเก้ือกูลกันเฉพาะบางคน บางกลุม รอยละ 12.3 ตามลำดับ 

โดยภาพรวม ตามความเห็นของทานคิดวา ในหมูบาน/ชุมชนของทานมีความปลอดภัยในชีวิตและ

รางกาย และมีความปลอดภัยในทรัพยสิน ในระดับปานกลาง มากที่สุด รอยละ 51.3 รองลงมามีความปลอดภัย

มาก รอยละ 48.7 ตามลำดับ  

สภาพแวดลอมปจจุบันของชุมชนเปรียบเทียบยอนหลัง 3 ป ไมมีการเปลี่ยนแปลงมากท่ีสุด รอยละ 80.3 

และเปลี่ยนแปลง รอยละ 19.7 โดยสิ่งแวดลอมเปลี่ยนแปลง การเปลี่ยนแปลงในระดับปานกลาง รอยละ 12.0 

ปญหาสิ่งแวดลอมท่ีสำคัญภายในชุมชนของทาน 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ รอนละ 62.0 ไมมีปญหาสิ่งแวดลอม และรอยละ 38.0 มีปญหาสิ่งแวดลอม

ท่ีสำคัญภายในชุมชน โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

(1) ฝุนละออง พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 88.3 – 100.0 รองลงมา

ไดรับผลกระทบ รอยละ 0.3 – 11.7 แหลงที่มาผลกระทบสวนใหญมาจากการจราจร  ชวงกลางวัน  และการทำ

กิจกรรมเหมืองแร บางเวลา รอยละ 11.7 เทากัน ระดับของผลกระทบจากการจราจร ชวงเวลากลางวัน ปานกลาง 

ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับท่ีผานมาเทาเดิม ระดับของผลกระทบการทำกิจกรรมเหมืองแร บางเวลา

นอย ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับท่ีผานมาเทาเดิม 

(2) เสียง พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 91.0 – 100.0 รองลงมาไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 0.3 – 9.0 แหลงท่ีมาผลกระทบสวนใหญมาจากการทำกิจกรรมเหมืองแร บางเวลา รอยละ 9.0 

ระดับของผลกระทบนอย ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับที่ผานมาเทาเดิม รองลงมาจากการจราจร 

ตลอดท้ังวัน รอยละ 7.7 ระดับของผลกระทบปานกลาง ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับท่ีผานมาเทาเดิม 

(3) น้ำเสีย พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ  



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 
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(4) น้ำทวมขัง/การระบายน้ำ พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ 

(5) ขยะมูลฝอย พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ 

(6) กลิ่นเหม็น พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 99.7 – 100.0 รองลงมา

ไดรับผลกระทบ รอยละ 0.3 แหลงท่ีมาผลกระทบมาจากโรงงานไมอัด ชวงเวลากลางวัน ระดับของผลกระทบมาก 

ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับท่ีผานมาเทาเดิม 

(7) เขมา/ควัน พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 99.0 – 100.0 รองลงมา

ไดรับผลกระทบ รอยละ 0.3 – 1.0 แหลงท่ีมาผลกระทบมาจากโรงงานไมอัด ชวงฤดูฝน ระดับของผลกระทบปาน

กลาง ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับที่ผานมาเทาเดิม และรอยละ 0.3 จากโรงงานไมอัด ชวงบางเวลา 

ระดับของผลกระทบมาก ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับท่ีผานมาเทาเดิม 

(8) อุบัติเหตุการจราจร พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ 

(9) ความสั่นสะเทือน พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 99.7 – 100.0 

รองลงมาไดรับผลกระทบ รอยละ 0.3 แหลงที่มาผลกระทบมาจากเหมืองแร ชวงเย็น ระดับของผลกระทบมาก 

ความรุนแรงของผลกระทบในปจจุบันกับท่ีผานมานอยลง 

(10) หินปลิว พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมไดรับผลกระทบ 

ปญหาสังคมท่ีสำคัญภายในชุมชนของทาน 

ดานสังคม: ผู ตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีปญหาสังคม รอยละ 97.3 – 100.0 รองลงมามีปญหา

สังคม รอยละ 0.7 – 2.7 โดยปญหายาเสพติด พบมากที่สุด รอยละ 2.7 รองลงมามีปญหาการทะเลาะวิวาทของ

คนในชุมชน รอยละ 1.3 และปญหาลักขโมย รอยละ 0.7 ตามลำดับ 

ดานเศรษฐกิจ: ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีปญหาเศรษฐกิจ รอยละ 97.7 – 100.0 รองลงมามี

ปญหาเศรษฐกิจ รอยละ 1.7 – 2.3 โดยปญหาการวางงาน/การประกอบอาชีพ พบมากท่ีสุด รอยละ 2.3 รองลงมา

ปญหารายไดต่ำ รอยละ 2.0 และปญหาคาครองชีพสูง รอยละ 1.7 ตามลำดับ 

จากปญหาทางดานสิ่งแวดลอม และดานสังคม ทานแจงหนวยงานใดเพ่ือใหเขามาดำเนินการแกไขปญหา 

พบวาทุกรายไมไดแจงหนวยงานใด   

4) การรับรูขาวสาร ความคิดเห็นและขอเสนอแนะตอ บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ปจจุบันทานไดรับทราบขาวสารเกี่ยวกับความเคลื่อนไหว/การเปลี่ยนแปลงภายในชุมชนและโครงการตางๆ 

จากแหลงใด พบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดรับทราบขาวสารจากผูบริหาร อบต./ผูนำชุมชน รอยละ 90.3 

รองลงมาจากหอกระจายเสียง รอยละ 79.7 และญาติพ่ีนอง/เพ่ือนบาน รอยละ 79.0 ตามลำดับ 



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 
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ทานเคยทราบขอมูลขาวสารเกี่ยวกับ บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด พบวาผูตอบแบบสอบถาม

ทุกรายทราบ โดยทราบจากอบต./กำนัน/ผูใหญบาน มากท่ีสุด รอยละ 92.7 รองลงมาทราบจากญาติพ่ีนอง/เพ่ือน

บาน รอยละ 77.3 และวิทยุชุมชน/เสียงตามสาย รอยละ 69.3 ตามลำดับ 

การดำเนินการของ บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด จะมีผลประโยชนและผลเสีย ดังนี้ 

ผลประโยชนของการดำเนินการของโครงการ พบวา ผูตอบแบบสอบถามไดแสดงความคิดเห็นเก่ียวกับ

ผลประโยชนของการดำเนินการของโครงการ โดยประเด็นผลประโยชนท่ีคาดวาจะเกิดข้ึนในระดับปานกลาง 

ประกอบดวย 

(1) มีการจางงาน-มีงานทำเพ่ิมข้ึน ผูตอบแบบสอบถามระบุวาไดรับประโยชน รอยละ 97.7 มีคะแนน

ระดับผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 2.08 คะแนนหรือระดับปานกลาง  

(2) สภาพเศรษฐกิจของทองถ่ินดีข้ึน ผูตอบแบบสอบถามระบุวาไดรับประโยชน รอยละ 91.3 มีคะแนน

ระดับผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 2.14 คะแนนหรือระดับปานกลาง  

(3) มีอาชีพเสริมเพ่ิมข้ึน เชน คาขาย รับจางแรงงาน ผูตอบแบบสอบถามระบุวาไดรับประโยชน รอยละ 

90.3 มีคะแนนระดับผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 2.15 คะแนนหรือระดับปานกลาง  

ผลเสียของการดำเนินการของโครงการ พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวาไมมีผลเสีย

จากการดำเนินโครงการ คิดเปนรอยละ 87.7 – 91.7 รองลงมามีผลเสีย รอยละ 8.3 – 12.3 ดังนี้ 

(1) ฝุนละออง เขมาควัน จากการดำเนินการ ผูตอบแบบสอบถามระบุวาไดรับผลเสีย รอยละ 12.3 มี

คะแนนระดับผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 1.27 คะแนนหรือระดับนอย 

(2) เสียงดังรบกวนจากการดำเนินการ ผูตอบแบบสอบถามระบุวาไดรับผลเสีย รอยละ 8.3 มีคะแนน

ระดับผลกระทบ เฉลี่ยเทากับ 1.28 คะแนนหรือระดับนอย 

(3) น้ำท้ิงจากการผลิตปนเปอนในแหลงน้ำธรรมชาติ ผูตอบแบบสอบถามทุกรายระบุวาไมไดรับผลเสีย  

(4) แยงใชระบบสาธารณูปโภคและบริการของชุมชน ผูตอบแบบสอบถามทุกรายระบุวาไมไดรับผลเสีย 

(5) การระบายน้ำของโครงการสูชุมชน ผูตอบแบบสอบถามทุกรายระบุวาไมไดรับผลเสีย 

  



โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

ของบริษัท ปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

รายงานผลการสอบถามความคิดเห็น 

 

บริษัท ลักก้ี สตาร เอนไวรอนเมน จำกัด 14 
 

ผลประโยชนของการดำเนินการของ

โครงการ 

ไมไดรับผลกระทบ 

 (รอยละ) 

ไดรับผลกระทบ 

 (รอยละ) 

ระดับของผลกระทบ (รอยละ) 
X SD แปลผล 

นอย ปานกลาง มาก 

1.มีการจางงาน-มีงานทำเพ่ิมขึ้น 2.3 97.7 14.7 60.3 22.7 2.08 0.61 ปานกลาง 

2.สภาพเศรษฐกิจของทองถิ่นดีขึ้น 8.7 91.3 12.7 53.7 25.0 2.14 0.63 ปานกลาง 

3.มีอาชีพเสริมเพ่ิมขึ้น เชน คาขาย 

รับจางแรงงาน 
9.7 90.3 10.3 56.0 24.0 2.15 0.60 ปานกลาง 

ผลเสียของการดำเนินการของโครงการ         

1.ฝุนละออง เขมาควัน จากการ

ดำเนินการ 
87.7 12.3 10.0 1.3 1.0 1.27 0.60 นอย 

2.เสียงดังรบกวนจากการดำเนินการ 91.7 8.3 6.3 1.7 0.3 1.28 0.53 นอย 

3.น้ำท้ิงจากการผลิตปนเปอนในแหลงน้ำ

ธรรมชาติ 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - - 

4.แยงใชระบบสาธารณูปโภคและบริการ

ของชุมชน 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - - 

5.การระบายน้ำของโครงการสูชุมชน 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - - 

 

ความเชื่อมั่นในมาตรการการกำกับดูแลดานสิ่งแวดลอม ของบริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด 

พบวา ผูตอบแบบสอบถามทุกรายมั่นใจ ความเชื่อมั่นในมาตรการการกำกับดูแลของหนวยงานราชการท่ี

เกี่ยวของตอการควบคุมดูแลมิใหโครงการดังกลาวกอผลกระทบตอสิ่งแวดลอม พบวาผูตอบแบบสอบถามทุก

รายม่ันใจ ความรูสึกกังวล พบวาผูตอบแบบสอบถามทุกรายไมวิตกกังวล 

ทานตองการรับทราบขาวสารเพิ่มเติมจาก บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด หรือไม พบวาผูตอบ

แบบสอบถามไมตองการ มากที่สุด รอยละ 82.0 รองลงมาตองการ รอยละ 18.0 โดยตองการขอมูลมวลชน

สัมพันธในพื้นท่ี รอยละ 12.7 รองลงมาตองการขอมูลผลกระทบดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบ 

รอยละ 10.3 ตามลำดับ โดยแจงขอมูลผานผูใหญบาน/กำนัน/อบต. รอยละ 16.7 รองลงมาเขารวมประชุม รอย

ละ 12.3 และประกาศ รอยละ 10.3 ตามลำดับ 

ทานเคยเขารวมกิจกรรมมวลชนสัมพันธ (CSR) ที่ บริษัทปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด หรือไม พบวา 

ผู ตอบแบบสอบถามสวนใหญไมเคยเขารวมกิจกรรมมวลชนสัมพันธ รอยละ 65.0 และเคยเขารวมกิจกรรม

มวลชนสัมพันธ รอยละ 35.0 กรณีเคยเขารวมกิจกรรมมวลชนสัมพันธ สวนใหญ รอยละ 16.7 เขาเยี ่ยมชม

โรงงาน/ปูนเปดบาน รองลงมารวมงานทอดกฐิน ผาปา รอยละ 12.7 และมอบทุนการศึกษาเด็ก รอยละ 6.0 

ตามลำดับ 

ขอเสนอแนะ ขอคิดเห็นอื่นๆ ตอโครงการ พบวาผูตอบแบบสอบถามรอยละ 1.7 เสนอใหชวยเหลือ

ชุมชนปรับปรุงถนนชำรุด เพ่ิมไฟฟาสองสวางท่ีสาธารณะ 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก 1. แบบสอบถามความคิดเห็นตอ โครงการโรงงานปูนซิเมนตไทย (แกงคอย) จำกัด  

  



 

 

แบบสอบถามความคิดเห็นตอ่มาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบสิ่งแวดล้อม 
(สำหรบัประชาชน) 

บริษัทปนูซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จำกัด 
ตั้งอยู่ในเลขที่ 33/1 หมู่ 3 ตำบลบ้านป่า อำเภอแก่งคอย จังหวัดสระบุร ี

 

บ้านเลขที่ .........................  หมู่ที่ ............  หมู่บ้าน/ชุมชน ...................................... 
ตำบล .................................... อำเภอแก่งคอย       จังหวัดสระบุรี        อยู่ในพื้นที่ประมาณ ......... ปี 
 

ส่วนที่ 1 : ข้อมูลทั่วไปของครัวเรือน 
1.1 เพศ 

 ชาย   หญิง 

1.2 อายุ 
 20-30 ปี  31-40 ปี  41-50 ปี  51-60 ปี  60 ป ีขึ้นไป 

1.3 สถานภาพในครัวเรือน 
  หัวหน้าครอบครัว   คูส่มรส   บุตร/ธิดา 
  อื่น ๆ (ระบุ) ....................................... 

1.4 ระดับการศึกษา 
  ไม่ได้รับการศึกษา   ประถมศึกษา   มัธยมศึกษาตอนต้น 
  มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช.  อนุปรญิญา/ปวส.  ปรญิญาตรี 
  สูงกว่าปรญิญาตร ี

1.5 ศาสนา 
  พุทธ    อิสลาม   ครสิต์ 

1.6 ภูมลิำเนาเดิมของท่าน 
  เกิดที่นี่ (ขา้มไปตอบข้อ 1.7) 
  ย้ายมาจากที่อื่น จากภาค ..................................... ระยะเวลาที่ท่านย้ายมาอยู่ที่นี่.............. ปี 
 สาเหตุที่ย้าย 
  ติดตามครอบครัว/พ่อ-แม่  เพื่อประกอบอาชีพ  เพื่อหาที่อยู่ใหม ่
  ตามคำสั่งของหน่วยงาน  อื่น ๆ (ระบุ) ....................................... 

1.7 ภายใน 5 ปี ต่อจากนี้ ท่ารมีแผนจะย้ายไปอยู่ที่อื่นหรือไม่ 
  คิดจะย้าย  เพราะ.......................................  ไมค่ิดจะย้าย   ยังไม่แน่ใจ 

1.8 แหล่งรายได้หลักของครัวเรือนมาจากอาชีพใด 
  เกษตรกรรม ปลูก ................  รับจ้างทั่วไป    ค้าขาย 
  รับราชการ/รัฐวิสาหกิจ  ธุรกิจส่วนตัว/เจ้าของกิจการ  ลกูจ้าง/พนักงานบริษัท 
  อื่น ๆ (ระบุ) ....................................... 
 ปัญหาในการประกอบอาชีพ  ม ีคือ .....................................  ไมม่ ี
 

 

 

1.9 อาชีพเสริมของท่าน 
  ไมม่ีอาชีพเสริม  
  มีอาชีพเสริม ได้แก ่  รับจ้างทั่วไป  ธุรกิจส่วนตัว/เจ้าของกิจการ  ค้าขาย 
     เกษตรกรรม ปลูก ................   อื่น ๆ (ระบุ) .................................. 
 ปัญหาในการประกอบอาชีพเสริม   มี คือ .....................................  ไม่ม ี
1.10 รายได้รวมของครอบครัวท่านโดยประมาณ (บาท/เดือน) 

 5,000 – 10,000 บาท    10,001 – 20,000 บาท 
 20,001 – 30,000 บาท   มากกว่า 30,001 บาท 

1.11 รายจ่ายรวมของครอบครัวท่านโดยประมาณ (บาท/เดือน) 
 5,000 – 10,000 บาท    10,001 – 20,000 บาท 
 20,001 – 30,000 บาท   มากกว่า 30,001 บาท 

1.12 สถานภาพทางการเงินในปัจจุบัน มีความเพียงพอหรือไม่ 
  เพียงพอและมีเงินออม   ไม่เพียงพอและไม่มีเงินออม  
  ไม่เพียงพอ แก้ไขโดย ........................................ 
1.13 การถือครองที่พักอาศัยในปัจจุบัน 
  บ้านและทีด่ินเป็นของตัวเอง  ที่ดินเช่าแต่บ้านเป็นของตนเอง       ที่ดินและบ้านเช่า 
  ใช้ประโยชน์โดยไม่เช่า   อื่นๆ ....................... 
1.14 การถือครองที่ทำกินในปัจจุบัน (ตอบมากกว่า 1 ข้อ) 
  ไมม่ีที่ทำกนิ     มีที่ดินทำกนิ จำนวน ............. ไร่ 
  เช่าที่ดินทำกิน จำนวน .......... ไร่  ใช้ประโยชน์โดยไม่เช่า       อื่นๆ .................... 
1.15 ท่านที่เป็นสมาชิกกลุ่ม/องค์กรใดบ้าง (ตอบมากกว่า 1 ข้อ) 
  กลุ่มสมาชิกสหกรณ์การเกษตร   กลุ่มสมาชิก ธกส.  กลุ่มแม่บ้านเกษตร 
  กลุ่มวิทยุชุมชน    กลุ่มประมงพื้นบ้าน  กลุ่ม อสม. 
  กลุ่ม ทสม. (อาสาสมัครพิทักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมหมู่บ้าน) 
  อื่น ๆ (ระบุ) .................................. 
ส่วนที่ 2 : ข้อมูลด้านการสาธารณสขุ และการใช้ประโยชน์ของชุมชน 
2.1 ในรอบปีที่ผ่านมา/ปัจจุบัน ท่านและสมาชิกในครอบครัว มีใครเจ็บปว่ย หรือไม่ 

 เคย   ไม่เคย 
 ถ้าเคย ส่วนใหญ่เป็นโรค (ตอบมากกว่า 1 ขอ้) 

 โรคเกี่ยวกับระบบทางเดินหายใจ  โรคเกี่ยวกบัระบบทางเดินอาหาร 
 โรคเกี่ยวกับระบบกล้ามเนื้อ   โรคผิวหนังและภูมิแพ้ 
 โรคเกี่ยวกับระบบเลือดลมต่างๆ  โรคเกี่ยวกบัหู/ตา/ฟัน 
 โรคปอด     โรคความดันโลหิตสูง 
 โรคเบาหวาน     โรคไต 
 อุบัติเหตุ     อื่น ๆ (ระบุ) ..................................



 

 

2.2 เมื่อเจ็บปว่ยส่วนใหญ่ท่าน/สมาชิกในครอบครัวไปรับการรักษาหรือใช้บริการที่ (ตอบมากกว่า 1 ข้อ) 
 โรงพยาบาลของรัฐ (ระบุ) .............................................. 
 คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน (ระบุ) .................................. 
 ซื้อยามารักษาเอง       
 โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพตำบล (ระบุ) ....................... 

  อื่น ๆ (ระบุ) .................................. 

2.3 ท่านคิดว่าสถานบริการที่ทำการรักษามคีวามเพียงพอหรือไม่ 
  เพียงพอ   ไม่เพียงพอ เพราะ................................ 

2.4 การใช้น้ำในครัวเรือนของท่าน (ตอบมากกว่า 1 ข้อ) 
 

การใช้น้ำ เหล่งที่มา ความเพียงพอ คุณภาพ การแก้ไขปัญหา 
1) น้ำดื่ม  น้ำถัง/ขวด 

 น้ำบ่อตื้น/บาดาล 
 น้ำฝน 
 อื่นๆ ระบุ .......... 

 เพียงพอ 
 ไม่เพียงพอ 
แก้ไขโดย ................ 
................................. 

 คุณภาพดี 
 น้ำขุ่น/มีตะกอน 
 น้ำมีกลิ่น/รส 
 อื่นๆ ระบุ ........... 

 ไม่ได้ทำการแก้ไข/ปรับปรุง 
 ปล่อยให้ตกตะกอน/กรอง 
 ต้ม 
 อื่นๆ ระบุ ....................... 

2) น้ำใช้ในครัวเรือน  น้ำประปา 
 น้ำบ่อตื้น/บาดาล 
 น้ำฝน 
 อื่นๆ ระบุ .......... 

 เพียงพอ 
 ไม่เพียงพอ 
แก้ไขโดย ................ 
................................. 

 คุณภาพดี 
 น้ำขุ่น/มีตะกอน 
 น้ำกระด้าง 
 อื่นๆ ระบุ ........... 

 ไม่ได้ทำการแก้ไข/ปรับปรุง 
 ปล่อยให้ตกตะกอน 
 กรอง 
 อื่นๆ ระบุ ....................... 

3) น้ำเพื่อการเกษตร 
 ไม่มีพื้นที่เกษตร
ข้ามไป ข้อ 2.2 

 น้ำบ่อตื้น/บาดาล 
 แม่น้ำ/คลอง 
 คลองชลประทาน 
 อื่นๆ ระบุ .......... 

 เพียงพอ 
 ไม่เพียงพอ 
แก้ไขโดย ................ 
................................. 

 คุณภาพดี 
 น้ำขุ่น/มีตะกอน 
 น้ำเสีย 
 อื่นๆ ระบุ ........... 

 ไม่ได้ทำการแก้ไข/ปรับปรุง 
 ปล่อยให้ตกตะกอน 
 เติมอากาศก่อนใช้ 
 อื่นๆ ระบุ ....................... 

 

2.5 แหล่งน้ำสาธารณะในชุมชน/หมู่บ้าน 
  ไมม่ี (ข้ามไปข้อ 2.3)   ม ีได้แก่...................................... 
  คุณภาพ   ดี    ไม่ดี ระบุ...................................... 
  ปริมาณ   มีน้ำตลอดปี   มีน้ำในช่วงเดือน...................................... 

2.6 ครัวเรือนของท่านมีระบบบำบัดน้ำเสียในครัวเรือนหรอืไม่ 
  ไมม่ีระบบบำบัดน้ำเสีย   มีระบบบำบัดน้ำเสีย 

2.7 ครัวเรือนของท่านกำจัดน้ำเสีย/น้ำทิ้งจากกิจกรรมในครัวเรือนโดย 
  ระบายลงทอ่ระบายน้ำสาธารณะ  ปล่อยลงแหล่งน้ำ/คลอง  
  ระบายลงพื้นดิน/ที่โล่ง    นำไปรดต้นไม้   อื่นๆ ระบุ  .........................  

2.8 การกำจัดขยะมูลฝอยของครัวเรือน 
  กองแล้วเผาในพื้นที่ของตนเอง   มีรถขยะจากเทศบาล/อบต. รับไปกำจัด 
  ฝังกลบในพื้นที่ของตนเอง   อื่นๆ ระบุ  .......................................  

 

 

2.9 ความเพียงพอของระบบสาธารณูปโภคในชุมชน 
 2.9.1 การจัดการขยะ (การเกบ็ขน/การจัดการ) 

 เพียงพอ  ไม่เพียงพอ บริเวณ .......................... เนื่องจาก....................................... 
2.9.2 ระบบคมนาคม/การจราจร/ถนน (ความแออัด/สภาพถนน) 

 เพียงพอ  ไม่เพียงพอ ในช่วง .......................... เนื่องจาก....................................... 
2.9.3 ระบบสือ่สารและโทรคมนาคม (ความทั่วถึง/คุณภาพ) 

 เพียงพอ  ไม่เพียงพอ บริเวณ .......................... เนื่องจาก....................................... 
2.9.4 ระบบระบายน้ำและป้องกันน้ำท่วม (สภาพการระบาย) 

 เพียงพอ  ไม่เพียงพอ บริเวณ .......................... เนื่องจาก....................................... 
2.9.5 สถานศกึษา  (ความทั่วถึง/คุณภาพ) 

 เพียงพอ  ไม่เพียงพอ บริเวณ .......................... เนื่องจาก....................................... 
2.9.6 สถานที่ออกกำลังกาย/สวนสาธารณะ (ความทั่วถึง/คุณภาพ) 

 เพียงพอ  ไม่เพียงพอ เนื่องจาก.............................................................................. 
2.9.7 การบริการไฟฟ้า (ความทั่วถึง) 

 เพียงพอ  ไม่เพียงพอ เนื่องจาก.............................................................................. 
2.9.8 การบริการน้ำประปา (ความทั่วถึง/คุณภาพ) 

 เพียงพอ  ไม่เพียงพอ เนื่องจาก.............................................................................. 
ส่วนที่ 3 : สภาพแวดล้อมปจัจุบัน 
3.1  ท่านพอใจต่อสภาพชีวิตความเป็นอยู่ในชุมขนของท่านหรือไม่ 
  พอใจ  .......................................  ไม่พอใจ  ....................................... 

3.2 ท่านคิดว่า คนในชุมชน/หมู่บ้านที่ท่านอยู่เป็นอย่างไร 
  มคีวามรัก สามัคคี ช่วยเหลือเกื้อกูลกันเป็นอย่างดี 
  มคีวามรัก สามัคคี ช่วยเหลือเกื้อกูลกันเฉพาะบางคน บางกลุ่ม 
  มคีวามรัก สามัคคี ช่วยเหลือเกื้อกูลกันในบางเรื่อง บางโอกาส 
  มคีวามช่วยเหลือกันในเวลาที่เกิดปัญหากระทบคนในชุมชน 
  ไมม่ีความรกั ความสามัคคีช่วยเหลือกันเลย ต่างคนต่างอยู่ 
  อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

3.3 โดยภาพรวม ตามความเห็นของท่านคิดว่า ในหมู่บ้าน/ชุมชนของท่านมีความปลอดภัยในชีวิตและร่างกาย ในระดับใด 
  ไมม่ีความปลอดภัยเลย     มคีวามปลอดภัยน้อย 
  มคีวามปลอดภัยปานกลาง    มคีวามปลอดภัยมาก 

3.4 โดยภาพรวม ตามความเห็นของท่านคิดว่า ในหมู่บ้าน/ชุมชนของท่านมีความปลอดภัยในทรัพย์สิน ใน
ระดับใด 
  ไมม่ีความปลอดภัยเลย     มคีวามปลอดภัยน้อย 
  มคีวามปลอดภัยปานกลาง    มคีวามปลอดภัยมาก 



 

 

3.5 ท่านคิดว่าสภาพแวดล้อมปัจจุบันของชุมชนเปรียบเทียบย้อนหลัง 3 ปี มีการเปลีย่นแปลงหรือไม่ 
  ไม่เปลี่ยนแปลง  เปลี่ยนแปลงในด้าน .......................................................................... 

เปลี่ยนแปลงในระดับ  นอ้ย  ปานกลาง  มาก 

3.6 ปัญหาสิ่งแวดล้อมที่สำคญัภายในชุมชนของท่าน (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  ไมม่ี (ข้ามไปส่วนที่ 4)   ม ี 
3.6.1 ฝุ่นละออง    ไม่มี ข้ามไปข้อ 3.6.2   มี โปรดระบุเพิ่มเติมดังต่อไปนี้ 
1.1) แหล่งที่มา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  การจราจร   การก่อสร้าง    การทำกิจกรรมเหมืองแร่ 
  โรงงานอุตสาหกรรม ระบุ .......................................  อื่นๆ ระบุ  ....................................... 
1.2) ช่วงเวลาที่ได้รับผลกระทบมากที่สุด 

 ช่วงเช้า  ช่วงเย็น  ช่วงกลางวัน   ช่วงกลางคืน 
 ตลอดทั้งวัน  บางเวลา  อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

1.3) ผลกระทบต่อความรำคาญ 
 น้อย    ปานกลาง    มาก 

1.4) ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร 
 น้อยลง   เท่าเดิม    มากขึ้น เนื่องจาก ............................ 

3.6.2 เสียง    ไม่มี ข้ามไปข้อ 3.6.3   มี โปรดระบุเพิ่มเติมดังต่อไปนี้ 
1.1) แหล่งที่มา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  การจราจร   การก่อสร้าง    การทำกิจกรรมเหมืองแร่ 
  โรงงานอุตสาหกรรม ระบุ .......................................  อื่นๆ ระบุ  ....................................... 
1.2) ช่วงเวลาที่ได้รับผลกระทบมากที่สุด 

 ช่วงกลางวัน   ช่วงกลางคืน 
 ตลอดทั้งวัน   บางเวลา    อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

1.3) ผลกระทบต่อความรำคาญ 
 น้อย    ปานกลาง    มาก 

1.4) ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร 
 น้อยลง   เท่าเดิม    มากขึ้น เนื่องจาก .......................... 

3.6.3 น้ำเสีย    ไม่มี ข้ามไปข้อ 3.6.4   มี โปรดระบุเพิ่มเติมดังต่อไปนี้ 
1.1) แหล่งที่มา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์ ระบุ .......................................  การปล่อยน้ำเสียจากชุมชนใกล้เคียง 
  โรงงานอุตสาหกรรม ระบุ .......................................  การทำกิจกรรมเหมืองแร่ 
  อื่นๆ ระบุ ....................................... 
1.2) ช่วงเวลาที่ได้รับผลกระทบมากที่สุด 

 ฤดูแล้ง   ฤดูหนาว    ฤดูฝน 

 

 

 ตลอดปี   บางเวลา    อื่นๆ ระบุ  ....................................... 
1.3) ผลกระทบต่อความรำคาญ 

 น้อย    ปานกลาง    มาก 
1.4) ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร 

 น้อยลง   เท่าเดิม    มากขึ้น เนื่องจาก ............................ 
3.6.4 น้ำท่วมขัง/การระบายน้ำ  ไม่มี ข้ามไปข้อ 3.6.5   มี โปรดระบุเพิ่มเติมดังต่อไปนี้ 
1.1) แหล่งที่มา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์ ระบุ .......................................  การปล่อยน้ำเสียจากชุมชนใกล้เคียง 
  โรงงานอุตสาหกรรม ระบุ .......................................  ท่อระบายน้ำอุดตัน 
  ฝนตก       การทำกิจกรรมเหมืองแร่ 

 อื่นๆ ระบุ ....................................... 
1.2) ช่วงเวลาที่ได้รับผลกระทบมากที่สุด 

 ฤดูฝน  ตลอดปี  บางเวลา   อื่นๆ ระบ ุ ....................................... 
1.3) ผลกระทบต่อความรำคาญ 

 น้อย    ปานกลาง    มาก 
1.4) ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร 

 น้อยลง   เท่าเดิม    มากขึ้น เนื่องจาก ............................ 

3.6.5 ขยะมูลฝอย   ไม่มี ข้ามไปข้อ 3.6.6   มี โปรดระบุพิ่มเติมดังต่อไปนี้ 
1.1) แหล่งที่มา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  ขยะตกค้าง/ไม่มาจัดเก็บ  จำนวนถังขยะไม่เพียงพอ  นำขยะจากที่อื่นมาทิ้ง 
  ไมม่ีการจัดการขยะที่ถูกหลักสุขาภิบาล   อื่นๆ ระบุ .......................................  
1.2) ช่วงเวลาที่ได้รับผลกระทบมากที่สุด 

 ตลอดปี   บางเวลา    อื่นๆ ระบุ  ....................................... 
1.3) ผลกระทบต่อความรำคาญ 

 น้อย    ปานกลาง    มาก 
1.4) ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร 

 น้อยลง   เท่าเดิม    มากขึ้น เนื่องจาก ............................ 

3.6.6 กลิ่นเหม็น    ไม่มี ข้ามไปข้อ 3.6.7   มี โปรดระบุเพิ่มเติมดังต่อไปนี้ 
1.1) แหล่งที่มา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์ ระบุ .......................................  ชุมชนใกล้เคียง 
  โรงงานอุตสาหกรรม ระบุ .......................................  ท่อระบายน้ำ 

 อื่นๆ ระบุ ....................................... 
1.2) ช่วงเวลาที่ได้รับผลกระทบมากที่สุด 

 ช่วงเช้า  ช่วงเย็น  ช่วงกลางวัน   ช่วงกลางคืน 



 

 

 ตลอดทั้งวัน  บางเวลา  อื่นๆ ระบุ  ....................................... 
1.3) ผลกระทบต่อความรำคาญ 

 น้อย    ปานกลาง    มาก 
1.4) ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร 

 น้อยลง   เท่าเดิม    มากขึ้น เนื่องจาก ............................ 

3.6.7 เขม่า/ควัน    ไม่มี ข้ามไปข้อ 3.6.8   มี โปรดระบุเพิ่มเติมดังต่อไปนี้ 
1.1) แหล่งที่มา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  การจราจร/ไอเสียจากรถยนต์     การเผาขยะของชุมชน 
  โรงงานอุตสาหกรรม ระบุ .......................................  การทำกิจกรรมเหมืองแร่ 

 อื่นๆ ระบุ ....................................... 
1.2) ช่วงเวลาที่ได้รับผลกระทบมากที่สุด 

 ช่วงเช้า  ช่วงเย็น  ช่วงกลางวัน   ช่วงกลางคืน 
 ตลอดทั้งวัน  บางเวลา  อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

1.3) ผลกระทบต่อความรำคาญ 
 น้อย    ปานกลาง    มาก 

1.4) ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร 
 น้อยลง   เท่าเดิม    มากขึ้น เนื่องจาก ............................ 

3.6.8 อุบัติเหตุการจราจร   ไม่มี ข้ามไปข้อ 3.6.9   มี โปรดระบุเพิ่มเติมดังต่อไปนี้ 
1.1) แหล่งที่มา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  การจราจรของชุมชน   การจราจรของโรงงานอุตสาหกรรม ระบุ ................................. 

 การทำกิจกรรมเหมืองแร่  อื่นๆ ระบุ ....................................... 
1.2) ช่วงเวลาที่ได้รับผลกระทบมากที่สุด 

 เช้า เวลา .......................................  กลางวัน  เย็น เวลา ....................................... 
 อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

1.3) ผลกระทบต่อความรำคาญ 
 น้อย    ปานกลาง    มาก 

1.4) ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร 
 น้อยลง   เท่าเดิม    มากขึ้น เนื่องจาก ............................ 

3.6.9 ความสัน่สะเทือน   ไม่มี ข้ามไปข้อ 3.6.10   มี โปรดระบุเพิ่มเติมดังต่อไปนี้ 
1.1) แหล่งที่มา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  การจราจร   การก่อสร้าง    การทำกิจกรรมเหมืองแร่ 
  อื่นๆ ระบุ  ....................................... 
1.2) ช่วงเวลาที่ได้รับผลกระทบมากที่สุด 

 เช้า เวลา .......................................  กลางวัน  เย็น เวลา ....................................... 

 

 

 อื่นๆ ระบุ  ....................................... 
1.3) ผลกระทบต่อความรำคาญ 

 น้อย    ปานกลาง    มาก 
1.4) ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร 

 น้อยลง   เท่าเดิม    มากขึ้น เนื่องจาก ............................ 

3.6.10 หินปลวิ   ไมม่ี ข้ามไปข้อ 3.7   ม ีโปรดระบุเพิ่มเติมดังต่อไปนี้ 
1.1) แหล่งที่มา (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  การทำกิจกรรมเหมืองแร่  โรงงานอุตสาหกรรม ระบุ .......................................  

 อื่นๆ ระบุ ....................................... 
1.2) ช่วงเวลาที่ได้รับผลกระทบมากที่สุด 

 เช้า เวลา .......................................  กลางวัน  เย็น เวลา ....................................... 
 อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

1.3) ผลกระทบต่อความรำคาญ 
 น้อย    ปานกลาง    มาก 

1.4) ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผา่นมาเป็นอย่างไร 
 น้อยลง   เท่าเดิม    มากขึ้น เนื่องจาก ............................ 

3.7 ปัญหาสังคมที่สำคญัภายในชุมชนของท่าน (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
ด้านสังคม  ปัญหาการทะเลาะวิวาทของคนในชุมชน   ปัญหายาเสพติด 
   ปัญหาชุมชนแออัด     ปัญหาอาชญากรรม 
   ปัญหาลักขโมย     ปัญหาแรงงานต่างถิ่น 
   อื่นๆ ระบุ  ....................................... 
ด้านเศรษฐกิจ  ปัญหาการว่างงาน/การประกอบอาชีพ   ปัญหาค่าครองชีพสูง 
   ปัญหรายได้ต่ำ     ปัญหาต้นทุนสูง 
   ปัญหาความยากจน     ปัญหาไม่มีที่ทำกิน 
   อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

3.8 จากปัญหาทางด้านสิ่งแวดล้อม และด้านสังคม ท่านแจ้งหน่วยงานใดเพื่อให้เข้ามาดำเนินการแก้ไขปัญหา 
   ไม่ได้แจ้งหน่วยงานใด(ไม่ได้แจ้งหน่วยงานใดไม่ต้องตอบข้อ 4.1) 
   แจ้ง โดยผา่น   ผู้นำชุมชน   เจ้าของสถานประกอบการ 
      อบต./เทศบาล  อื่นๆ ระบุ  ....................................... 
  กรณีแจ้ง ปัญหาของท่านได้รับการแก้ไขหรือไม่ 
   ได้รับการแก้ไขแล้ว  ได้รับการแก้ไขบางส่วน  ยังไม่ได้รับการแก้ไข 
 

ส่วนที่ 4 : การรับรู้ข่าวสาร ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะต่อ บริษัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จำกัด 
 



 

 

4.1 ปัจจุบันท่าได้รับทราบข่าวสารเกี่ยวกับความเคลื่อนไหว/การเปลี่ยนแปลงภายในชุมชนและโครงการต่างๆ 
จากแหล่งใด (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
  หอกระจายเสียง   ที่อ่านหนังสือประจำหมู่บ้าน  ญาติพี่น้อง/เพื่อนบ้าน 
  ที่ติดประกาศ/ป้ายประกาศ  หน่วยงานราชการ   ผู้บริหาร อบต./ผู้นำชุมชน 
  ประกาศจากรถยนต์   อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

4.2 ท่านเคยทราบข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับ บริษัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จำกัด 
  ไม่เคยทราบ (พนักงานสัมภาษณ์ต้องชี้แจ้งลักษณะโครงการให้ทราบ) 
  ทราบ โดยรับทราบจาก (ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ) 
   เจ้าหน้าที่ประชาสัมพันธ์โครงการ  ญาติพี่น้อง/เพื่อนบ้าน   แผ่นพับ 
   การติดประกาศ/ป้ายประกาศ   การประชุมชี้แจงโครงการ  

 อบต./กำนัน/ผู้ใหญ่บ้าน   วิทยุชุมชน/เสียงตามสาย 
 เจ้าหน้าที่ทำแบบสัมภาษณ์ในวันนี้  อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

4.3 ท่านคิดว่าการดำเนินการของ บริษัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จำกัดจะมีผลประโยชน์และผลเสียอย่างไร 
 

ผลกระทบ ไม่ได้รับ ได้รับ 
ระดับผลกระทบ 

น้อย ปานกลาง มาก 
ผลดี      
1. มีการจ้างงาน-มีงานทำเพิ่มขึ้น        

2. สภาพเศรษฐกิจของท้องถิ่นดีขึ้น         

3. มีอาชีพเสริมเพิ่มขึ้น เช้น ค้าขาย รับจ้าง
แรงงาน ฯ         

4. อื่นๆ ระบุ  .......................................         

ผลเสีย         

1. ฝุ่นละออง เขม่าควัน จากการดำเนินการ         

2. เสียงดังรบกวนจากการดำเนินการ         

3. น้ำทิ้งจากการผลิตปนเปื้อนในแหล่งน้ำ
ธรรมชาติ         

4. แย่งใช้ระบบสาธารณูปโภคและบริการ
ของชุมชน         

5. การระบายน้ำของโครงการสู่ชุมชน         

6. อื่นๆ ระบุ  .......................................         

 
 
 
 

 

 

ผลกระทบ 
(ตอบเฉพาะประชาชนที่อยู่ในรศัมี 0.5 กม. จากการทำ
เหมือง) 

ไม่ได้รับ ได้รับ 
ระดับผลกระทบ 

น้อย ปานกลาง มาก 

1. ความสั่นสะเทือน         

2. ฝุ่นละอองฟุ้งกระจายจากการทำเหมือง         

3. ปัญหาจราจร/เส้นทางคมนาคมเสียหาย         

4. เศษหินปลิว         

5. ความปลอดภัยและอุบัติเหตุ         

6. เสียงรบกวน         

7. แหล่งน้ำ         

8. อื่นๆ (ระบุ) .............................................         

4.4 ท่านมีความเชื่อมั่นในมาตรการการกำกับดูแลด้านสิ่งแวดล้อม ของบริษัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จำกัด 
หรือไม่ 
  มั่นใจ  ไมม่ั่นใจ  ไมแ่น่ใจ  ไมแ่สดงความคิดเห็น  

4.5 ท่านมีความเชื่อมั่นในมาตรการการกำกับดูแลของหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องต่อการควบคุมดูแลมิให้
โครงการดังกล่าวก่อผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมหรือไม่ 
  มั่นใจ  ไมม่ั่นใจ  ไมแ่น่ใจ  ไมแ่สดงความคิดเห็น  

4.6 ท่านรูส้ึกกงัวลหรือไม่  
  ไม่วิตกกังวล    วิตกกังวลเล็กน้อย 
  วิตกกังวลมาก สิ่งที่วิตกกังวล คือ ........................................................................................... 
สาเหตุของความวิตกกังวลดังกล่าวเกิดขึ้นมาจาก 
  การคาดคะเนด้วยตนเอง   จากการดำเนินงานที่ผ่านมา 
  จากคำบอกเล่าของเพื่อนบ้าน   อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

4.7 ท่านต้องการรับทราบข่าวสารเพิ่มเติมจาก บริษัทปูนซเิมนต์ไทย (แกง่คอย) จำกัด หรือไม่ 
  ไม่ต้องการ (ข้ามไปข้อ 4.8) 
  ต้องการ เรือ่ง/ด้าน .................................................................................................... 
 กรณีระบุวา่ตอ้งการข้อมูลขา่วสาร รูปแบบที่ท่านคิดว่าเหมาะสม คือ 

 จดหมาย/เอกสารประชาสัมพันธ์  อินเตอร์เน็ต   ประกาศ 
 เข้าร่วมประชุม    แจ้งผ่านผู้ใหญ่บ้าน/กำนัน/อบต. 
 อื่นๆ ระบุ  ....................................... 

4.8 ท่านเคยเขา้ร่วมกิจกรรมมวลชนสัมพันธ์ (CSR) ที ่บรษิัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จำกัด จัดขึ้นหรือไม่ 
    ไม่เคย 
    เคย (ระบุ) ............................................................................... 



 

 

4.9 ข้อเสนอแนะ ข้อคิดเห็นอื่นๆ ต่อโครงการ 
.............................................................................................................................................................................. 
.............................................................................................................................................................................. 
.............................................................................................................................................................................. 
.............................................................................................................................................................................. 
.............................................................................................................................................................................. 
 
 

****ขอขอบคณุทุกท่านที่ให้ความร่วมมือในการตอบแบบสอบถาม**** 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก 2. ผลวิเคราะหแบบสอบถาม 

 

 



ผลแบบสอบถามความคิดเห็นต่อมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบสิ่งแวดล้อม
(สําหรับผู้นําชุมชนและประชาชน)

โครงการโรงงานปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จํากัด 
ตั้งอยู่ในเลขที่ 33/1 หมู่ 3 ตําบลบ้านป่า อําเภอแก่งคอย จังหวัดสระบุรี

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ส่วนที่ 1 : ข้อมูลทั่วไปของครัวเรือน
1.1 เพศ

[1]   ชาย 20 27.8 126 42.0
[2]   หญิง 52 72.2 174 58.0
รวม 72 100.0 300 100.0

1.2 อายุ .......................... ปี 57 46
[1]   20-30 ปี 1 1.4 28 9.3
[2]   31-40 ปี 2 2.8 61 20.3
[3]   41-50 ปี 14 19.4 99 33.0
[4]   51-60 ปี 33 45.8 112 37.3
[5]   60 ปี ขึ้นไป 22 30.6 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

1.3 สถานภาพในครัวเรือน
[1]   หัวหน้าครอบครัว 41 56.9 130 43.3
[2]   คู่สมรส 24 33.3 122 40.7
[3]   บุตร/ธิดา 7 9.7 43 14.3
[4]   เขย/สะใภ้ 0 0.0 5 1.7
รวม 72 100.0 300 100.0

1.4 ตําแหน่งในชุมชน/หมู่บ้าน
[1]   กํานัน 1 1.4 0 0.0
[2]   ผู้ใหญ่บ้าน 10 13.9 0 0.0
[3]   สารวัตรกํานัน 1 1.4 0 0.0
[4]   ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน 20 27.8 0 0.0
[5]   อบต. 2 2.8 0 0.0
[6]   ประธาน อสม. 8 11.1 0 0.0
[7]   รองประธาน อสม. 1 1.4 0 0.0
[8]   อสม. 27 37.5 0 0.0
[9]   ประธานชุมชน 1 1.4 0 0.0
[10]   แพทย์ประจําตําบล 1 1.4 0 0.0
รวม 72 100.0 0 0.0

1.5 ระยะเวลาที่ดํารงตําแหน่งในชุมชน/หมู่บ้าน ............................ ปี
11 0

1.6 การศึกษา
[1]   ไม่ได้รับการศึกษา 0 0.0 3 1.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

 [2]   ประถมศึกษา   33 45.8 85 28.3
[3]   มัธยมศึกษาตอนต้น   11 15.3 37 12.3
[4]   มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. 13 18.1 91 30.3
[5]   อนุปริญญา/ปวส. 7 9.7 63 21.0
[6]   ปริญญาตรี 8 11.1 21 7.0
[7]   สูงกว่าปริญญาตรี 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

1.7 ศาสนา
[1]   พุทธ  72 100.0 299 99.7
[2]   อิสลาม 0 0.0 1 0.3
[3]   คริสต์ 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

1.8 ภูมิลําเนาเดิมของท่าน
[1]   เกิดที่นี่ 57 79.2 228 76.0
[2]   ย้ายมาจากตําบลอื่นในอําเภอเดียวกันจํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  2 2.8 16 5.3

จํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  35 23.2
น้อยกว่า 5 ปี 0 0.0 1 0.3
5-10 ปี 0 0.0 4 1.3
11-20 ปี 1 1.4 4 1.3
มากกว่า 20 ปี 1 1.4 6 2.0

[3]   ย้ายมาจากอําเภออื่นในจังหวัดเดียวกันจํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  0 0.0 13 4.3
จํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  0 16.8
น้อยกว่า 5 ปี 0 0.0 1 0.3
5-10 ปี 0 0.0 3 1.0
11-20 ปี 0 0.0 6 2.0
มากกว่า 20 ปี 0 0.0 3 1.0

[4]   ย้ายมาจากจังหวัดอื่น จํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  13 18.1 43 14.3
จํานวนปีที่อยู่อาศัย ........... ปี  30 19
น้อยกว่า 5 ปี 0 0.0 2 0.7
5-10 ปี 1 1.4 12 4.0
11-20 ปี 1 1.4 11 3.7
มากกว่า 20 ปี 11 15.3 18 6.0

รวม 72 100.0 300 100.0
สาเหตุที่ย้ายมาอยู่ในพื้นที่นี้

[1]   ติดตามครอบครัว/พ่อ-แม่ 0 0.0 20 6.7
[2]   เพื่อประกอบอาชีพ 5 6.9 30 10.0
[3]   เพื่อหาที่อยู่ใหม่ 7 9.7 11 3.7
[4]   ตามคําสั่งของหน่วยงาน 0 0.0 0 0.0
[5]   มาเรียนหนังสือ  0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

[6]   มาแต่งงานกับคนที่นี่ 3 4.2 11 3.7
รวม 15 20.8 72 24.0

1.9 ภายใน 5 ปี ต่อจากนี้ ท่านมีแผนจะย้ายไปอยู่ที่อื่นหรือไม่
[1]   คิดจะย้าย  เพราะกลับภูมิลําเนาเดิม 0 0.0 1 0.3
[2]   ไม่คิดจะย้าย 72 100.0 296 98.7
[3]   ยังไม่แน่ใจ 0 0.0 3 1.0
รวม 72 100.0 300 100.0

1.10 อาชีพหลัก/แหล่งรายได้หลักของครัวเรือนมาจากอาชีพใด
[1]   เกษตรกรรม ปลูก 5 6.9 2 0.7

ปลูกข้าวโพด 2 2.8 1 0.3
ปลูกข้าว 1 1.4 0 0.0
กระชาย 2 2.8 0 0.0
กล้วยหอม 0 0.0 1 0.3

[2]   รับจ้างทั่วไป 23 31.9 81 27.0
[3]  ค้าขาย 14 19.4 106 35.3
[4]  รับราชการ/รัฐวิสาหกิจ 4 5.6 6 2.0
[5]   ธุรกิจส่วนตัว/เจ้าของกิจการ 10 13.9 8 2.7
[6]   ลูกจ้าง/พนักงานบริษัท 15 20.8 91 30.3
[7]  ว่างงาน 1 1.4 6 2.0
รวม 72 100.0 300 100.0

ปัญหาในการประกอบอาชีพ
[1]  มี คือ รายได้ลดลง/จ้างงานน้อยลง 1 1.4 11 3.7
[2] ไม่มี 71 98.6 289 96.3
รวม 72 100.0 300 100.0

1.11 อาชีพเสริมของท่าน
[1]   ไม่มีอาชีพเสริม 72 100.0 223 74.3
[2]   มี (ระบุ) ............................ 0 0.0 77 25.7

รับจ้างทั่วไป 0 0.0 56 18.7
ค้าขาย 0 0.0 21 7.0

รวม 72 100.0 300 100.0
ปัญหาในการประกอบอาชีพ

[1]  มี คือ รายได้ลดลง 0 0.0 1 0.3
[2] ไม่มี 0 0.0 76 25.3
รวม 0 0.0 77 25.7

1.12 รายได้รวมของครอบครัวท่านโดยประมาณ (บาท/เดือน)
[1]   5,000 – 10,000 บาท 0 0.0 8 2.7
[2]   10,001 – 20,000 บาท 3 4.2 111 37.0
[3]   20,001 – 30,000 บาท 64 88.9 116 38.7
[4]  มากกว่า 30,001 บาท 5 6.9 65 21.7

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

รวม 72 100.0 300 100.0
1.13 รายจ่ายรวมของครอบครัวท่านโดยประมาณ (บาท/เดือน)

[1]   5,000 – 10,000 บาท 0 0.0 18 6.0
[2]   10,001 – 20,000 บาท 6 8.3 136 45.3
[3]   20,001 – 30,000 บาท 65 90.3 97 32.3
[4]  มากกว่า 30,001 บาท 1 1.4 49 16.3
รวม 72 100.0 300 100.0

1.14 สถานภาพทางการเงินในปัจจุบัน มีความเพียงพอหรือไม่
[1]   เพียงพอและมีเงินออม 67 93.1 243 81.0
[2]   ไม่เพียงพอและไม่มีเงินออม 5 6.9 53 17.7
[3]   ไม่เพียงพอ แก้ไขโดย กู้ยืม 0 0.0 4 1.3
รวม 72 100.0 300 100.0

1.15 การถือครองที่พักอาศัยในปัจจุบัน
[1]   บ้านและที่ดินเป็นของตัวเอง 72 100.0 291 97.0
[2]   ที่ดินเช่าแต่บ้านเป็นของตนเอง 0 0.0 2 0.7
[3]   ที่ดินและบ้านเช่า 0 0.0 6 2.0
[4]  ใช้ประโยชน์โดยไม่เช่า 0 0.0 1 0.3
[5] อื่นๆ 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

1.16 การถือครองที่ทํากินในปัจจุบัน (ตอบมากกว่า 1 ข้อ)
[1]   ไม่มีที่ทํากิน 65 90.3 224 74.7
[2]   มีที่ดินทํากิน จํานวน ............. ไร่ 2 2.8 0 0.0

เฉลี่ยมีที่ดินทํากิน 20 0
[3]   เช่าที่ดินทํากิน จํานวน .......... ไร่ 1 1.4 0 0.0

เฉลี่ยมีที่ดินทํากิน 50 0
[4]   ใช้ประโยชน์โดยไม่เช่า 5 6.9 76 25.3
[5] อื่นๆ 0 0.0 0 0.0
รวม 73 101.4 300 100.0

1.17 ท่านเป็นสมาชิกกลุ่ม/องค์กรใดบ้าง (ตอบมากกว่า 1 ข้อ)
[1]   กลุ่มสมาชิกสหกรณ์การเกษตร 2 2.8 1 0.3
[2]   กลุ่มสมาชิก ธกส. 2 2.8 0 0.0
[3]   กลุ่มแม่บ้านเกษตร 2 2.8 0 0.0
[4]   กลุ่มวิทยุชุมชน 0 0.0 0 0.0
[5] กลุ่มประมงพื้นบ้าน 0 0.0 0 0.0
[6] กลุ่ม อสม. 41 56.9 0 0.0
[7] กลุ่ม ทสม. (อาสาสมัครพิทักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมหมู่บ้าน 0 0.0 0 0.0
[8] อื่นๆ 0 0.0 0 0.0
รวม 47 65.3 1 0.3

ส่วนที่ 2 : ข้อมูลด้านการสาธารณสุข และการใช้ประโยชน์ของชุมชน



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

2.1 ในรอบปีที่ผ่านมา/ปัจจุบัน ท่านและสมาชิกในครอบครัว มีใครเจ็บป่วย หรือไม่
[1]   เคย 28 38.9 97 32.3
[2]   ไม่เคย 44 61.1 203 67.7
รวม 72 100.0 300 100.0

ถ้าเคย ส่วนใหญ่เป็นโรค (ตอบมากกว่า 1 ข้อ)
[1]   โรคเกี่ยวกับระบบทางเดินหายใจ 24 33.3 31 10.3
[2]   โรคเกี่ยวกับระบบทางเดินอาหาร 4 5.6 13 4.3
[3]   โรคเกี่ยวกับระบบกล้ามเนื้อ 0 0.0 3 1.0
[4]   โรคผิวหนังและภูมิแพ้ 18 25.0 11 3.7
[5]   โรคเกี่ยวกับระบบเลือดลมต่างๆ 1 1.4 1 0.3
[6]   โรคเกี่ยวกับหู/ตา/ฟัน 0 0.0 3 1.0
[7]   โรคปอด 0 0.0 2 0.7
[8]   โรคความดันโลหิตสูง 12 16.7 42 14.0
[9]   โรคเบาหวาน 15 20.8 54 18.0
[10]  โรคไต 0 0.0 1 0.3
[11]   อุบัติเหตุ 0 0.0 3 1.0
[12]   ไขมัน 0 0.0 14 4.7
[13]  ไทรอยด์ 0 0.0 0 0.0
[14]  0 0.0 0 0.0
รวม 74 102.8 178 59.3

2.2 เมื่อเจ็บป่วยส่วนใหญ่ท่าน/สมาชิกในครอบครัวไปรับการรักษาหรือใช้บริการที่ (ตอบมากกว่า 1 ข้อ)
[1]   โรงพยาบาลรัฐ 68 94.4 230 76.7

โรงพยาบาลสระบุรี 6 8.3 39 13.0
โรงพยาบาลแก่งคอย 62 86.1 192 64.0

[2]   คลินิก/โรงพยาบาลเอกชน (ระบุ) 0 0.0 15 5.0
โรงพยาบาลมิตรภาพ 0 0.0 13 4.3
โรงพยาบาลวิชัยเวช 0 0.0 0 0.0
หมอพิพัฒน์ 0 0.0 0 0.0
หมอฉัตรชัย 0 0.0 1 0.3

[3]   ซื้อยามารักษาเอง 2 2.8 15 5.0
[4]   โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพตําบล (ระบุ) 4 5.6 55 18.3

รพ.สต.บ้านป่า 4 5.6 33 11.0
รพ.สต.บ้านช่อง 0 0.0 0 0.0
รพ.สต.ทับกวาง 0 0.0 4 1.3
รพ.สต.หาดสองแคว 0 0.0 2 0.7
รพ.สต.ท่าคล้อ 0 0.0 11 3.7
รพ.สต.ท่าตูม 0 0.0 5 1.7

[5]   อื่นๆ (ระบุ) .............................................................................. 0 0.0 0 0.0
รวม 74 102.8 315 105.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

2.3 ท่านคิดว่าสถานบริการที่ทําการรักษามีความเพียงพอหรือไม่
[1]   เพียงพอ 72 100.0 300 100.0
[2]   ไม่เพียงพอ (ระบุ) ............................................ 0 0.0 0 0.0

ดูแลไม่ทั่วถึง 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

2.4 การใช้น้ําในครัวเรือนของท่าน (ตอบมากกว่า 1 ข้อ)
1) น้ําดื่ม
แหล่งที่มา
น้ําถัง/ขวด 72 100.0 300 100.0
น้ําบ่อตื้น/บาดาล 0 0.0 0 0.0
น้ําฝน 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ 0 0.0 0 0.0
ความเพียงพอ
เพียงพอ 72 100.0 300 100.0
ไม่เพียงพอ แก้ไขโดย 0 0.0 0 0.0
คุณภาพ
คุณภาพดี 72 100.0 300 100.0
น้ําขุ่น/มีตะกอน 0 0.0 0 0.0
น้ํามีกลิ่น/รส 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ 0 0.0 0 0.0
การแก้ไขปัญหา
ไม่ได้ทําการแก้ไข/ปรับปรุง 72 100.0 300 100.0
ปล่อยให้ตกตะกอน/กรอง 0 0.0 0 0.0
ต้ม 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ 0 0.0 0 0.0
2) น้ําใช้ในครัวเรือน
แหล่งที่มา
น้ําประปา 72 100.0 300 100.0
น้ําบ่อตื้น/บาดาล 0 0.0 0 0.0
น้ําฝน 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ 0 0.0 0 0.0
ความเพียงพอ 0 0.0
เพียงพอ 72 100.0 300 100.0
ไม่เพียงพอ แก้ไขโดย 0 0.0 0 0.0
คุณภาพ
คุณภาพดี 72 100.0 300 100.0
น้ําขุ่น/มีตะกอน 0 0.0 0 0.0
น้ํากระด้าง 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

การแก้ไขปัญหา
ไม่ได้ทําการแก้ไข/ปรับปรุง 72 100.0 300 100.0
ปล่อยให้ตกตะกอน 0 0.0 0 0.0
กรอง 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ 0 0.0 0 0.0
3) น้ําเพื่อการเกษตร 0 0.0
ไม่มีพื้นที่เกษตร 66 91.7 299 99.7
แหล่งที่มา
น้ําบ่อตื้น/บาดาล 2 2.8 1 0.3
แม่น้ํา/คลอง 3 4.2 0 0.0
คลองชลประทาน 1 1.4 0 0.0
น้ําฝน 0 0.0 0 0.0
ความเพียงพอ 0 0.0
เพียงพอ 6 8.3 1 0.3
ไม่เพียงพอ แก้ไขโดย 0 0.0 0 0.0
คุณภาพ
คุณภาพดี 6 8.3 1 0.3
น้ําขุ่น/มีตะกอน 0 0.0 0 0.0
น้ําเสีย 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ 0 0.0 0 0.0
การแก้ไขปัญหา 0 0.0
ไม่ได้ทําการแก้ไข/ปรับปรุง 6 8.3 1 0.3
ปล่อยให้ตกตะกอน 0 0.0 0 0.0
เติมอากาศก่อนใช้ 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ 0 0.0 0 0.0

2.5 แหล่งน้ําสาธารณะในชุมชน/หมู่บ้าน
ไม่มี (ข้ามไปข้อ 2.6) 38 52.8 266 88.7
มี ได้แก่ แม่น้ําป่าสัก 34 47.2 34 11.3
รวม 72 100.0 300 100.0
คุณภาพ
ดี 34 47.2 34 11.3
ไม่ดี ระบุ.................................................. 0 0.0 0 0.0
ปริมาณ
มีน้ําตลอดปี 34 47.2 34 11.3
มีน้ําในช่วงเดือน...................................... 0 0.0 0 0.0

2.6 ครัวเรือนของท่านมีระบบบําบัดน้ําเสียในครัวเรือนหรือไม่
ไม่มีระบบบําบัดน้ําเสีย 72 100.0 300 100.0
มีระบบบําบัดน้ําเสีย 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

2.7 ครัวเรือนของท่านกําจัดน้ําเสีย/น้ําทิ้งจากกิจกรรมในครัวเรือนโดย
ระบายลงท่อระบายน้ําสาธารณะ 8 11.1 0 0.0
ปล่อยลงแหล่งน้ํา/คลอง 2 2.8 0 0.0
ระบายลงพื้นดิน/ที่โล่ง 62 86.1 300 100.0
นําไปรดต้นไม้ 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ  0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

2.8 การกําจัดขยะมูลฝอยของครัวเรือน
กองแล้วเผาในพื้นที่ของตนเอง 0 0.0 0 0.0
มีรถขยะจากเทศบาล/อบต. รับไปกําจัด 72 100.0 300 100.0
ฝังกลบในพื้นที่ของตนเอง 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ  0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

2.9 ความเพียงพอของระบบสาธารณูปโภคในชุมชน
2.9.1 การจัดการขยะ (การเก็บขน/การจัดการ)

เพียงพอ 72 100.0 300 100.0
ไม่เพียงพอ บริเวณ ...................... เนื่องจาก.................. 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

2.9.2 ระบบคมนาคม/การจราจร/ถนน (ความแออัด/สภาพถนน)
เพียงพอ 71 98.6 300 100.0
ไม่เพียงพอ ในช่วง ....................................... เนื่องจาก...................................... 1 1.4 0 0.0

ช่วงปี 2564-2565 1 1.4 0 0.0
ฤดูฝน 0 0.0 0 0.0
เนื่องจากการปรับปรุงถนน 1 1.4 0 0.0
ถนนชํารุด เป็นหลุม 0 0.0 0 0.0

รวม 72 100.0 300 100.0
2.9.3 ระบบสื่อสารและโทรคมนาคม (ความทั่วถึง/คุณภาพ)

เพียงพอ 72 100.0 300 100.0
ไม่เพียงพอ บริเวณ ...................... เนื่องจาก.................. 0 0.0 0 0.0

ด้านหน้าโรงไฟฟ้า 0 0.0 0 0.0
0 0.0 0 0.0

หอกระจายเสียงและเสียงตามสายเข้าไม่ถึง 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

2.9.4 ระบบระบายน้ําและป้องกันน้ําท่วม (สภาพการระบาย)
เพียงพอ 71 98.6 300 100.0
ไม่เพียงพอ บริเวณ ...................... เนื่องจาก.................. 1 1.4 0 0.0

ฝนตกมีน้ํารอระบายนานทําให้น้ําท่วม 1 1.4 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

2.9.5 สถานศึกษา  (ความทั่วถึง/คุณภาพ)



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

เพียงพอ 72 100.0 300 100.0
ไม่เพียงพอ บริเวณ ...................... เนื่องจาก.................. 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

2.9.6 สถานที่ออกกําลังกาย/สวนสาธารณะ (ความทั่วถึง/คุณภาพ)
เพียงพอ 72 100.0 300 100.0
ไม่เพียงพอ เนื่องจาก 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

2.9.7 การบริการไฟฟ้า (ความทั่วถึง)
เพียงพอ 72 100.0 300 100.0
ไม่เพียงพอ เนื่องจาก 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

2.9.8 การบริการน้ําประปา (ความทั่วถึง/คุณภาพ)
เพียงพอ 72 100.0 300 100.0
ไม่เพียงพอ เนื่องจาก 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

ส่วนที่ 3 : สภาพแวดล้อมปัจจุบัน
3.1  ท่านพอใจต่อสภาพชีวิตความเป็นอยู่ในชุมขนของท่านหรือไม่

พอใจ 72 100.0 300 100.0
หมู่บ้านมีสาธารณูปโภคดีพร้อมทุกด้าน 3 4.2 1 0.3
หมู่บ้านมีความสามัคคีและช่วยเหลือกันดี 3 4.2 21 7.0
มีชีวิตความเป็นอยู่ดีแล้ว หมู่บ้านสงบสุข 66 91.7 273 91.0

ไม่พอใจ 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

3.2 ท่านคิดว่า คนในชุมชน/หมู่บ้านที่ท่านอยู่เป็นอย่างไร
มีความรัก สามัคคี ช่วยเหลือเกื้อกูลกันเป็นอย่างดี 71 98.6 235 78.3
มีความรัก สามัคคี ช่วยเหลือเกื้อกูลกันเฉพาะบางคน บางกลุ่ม 1 1.4 37 12.3
มีความรัก สามัคคี ช่วยเหลือเกื้อกูลกันในบางเรื่อง บางโอกาส 0 0.0 29 9.7
มีความช่วยเหลือกันในเวลาที่เกิดปัญหากระทบคนในชุมชน 5 6.9 50 16.7
ไม่มีความรัก ความสามัคคีช่วยเหลือกันเลย ต่างคนต่างอยู่ 0 0.0 0 0.0
อื่นๆ ระบุ  0 0.0 0 0.0
รวม 77 106.9 351 117.0

3.3 โดยภาพรวม ตามความเห็นของท่านคิดว่า ในหมู่บ้าน/ชุมชนของท่านมีความปลอดภัยในชีวิตและร่างกาย ในระดับใด
ไม่มีความปลอดภัยเลย 1 1.4 0 0.0
มีความปลอดภัยน้อย 0 0.0 0 0.0
มีความปลอดภัยปานกลาง 57 79.2 154 51.3
มีความปลอดภัยมาก 14 19.4 146 48.7
รวม 72 100.0 300 100.0

3.4 โดยภาพรวม ตามความเห็นของท่านคิดว่า ในหมู่บ้าน/ชุมชนของท่านมีความปลอดภัยในทรัพย์สิน ในระดับใด
ไม่มีความปลอดภัยเลย 1 1.4 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มีความปลอดภัยน้อย 0 0.0 0 0.0
มีความปลอดภัยปานกลาง 57 79.2 154 51.3
มีความปลอดภัยมาก 14 19.4 146 48.7
รวม 72 100.0 300 100.0

3.5 ท่านคิดว่าสภาพแวดล้อมปัจจุบันของชุมชนเปรียบเทียบย้อนหลัง 3 ปี มีการเปลี่ยนแปลงหรือไม่
ไม่เปลี่ยนแปลง 62 86.1 241 80.3
เปลี่ยนแปลงในด้าน 10 13.9 59 19.7

ที่อยู่อาศัยมากขึ้น 0 0.0 0 0.0
มีการจราจรมากขึ้น 0 0.0 0 0.0
สิ่งแวดล้อมเปลี่ยนแปลง 10 13.9 59 19.7

รวม 72 100.0 300 100.0
เปลี่ยนแปลงในระดับ 

น้อย 0 0.0 22 7.3
ปานกลาง 10 13.9 36 12.0
มาก 0 0.0 0 0.0

3.6 ปัญหาสิ่งแวดล้อมที่สําคัญภายในชุมชนของท่าน (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ)
ไม่มี (ข้ามไปส่วนที่ 4) 54 75.0 186 62.0
มี 18 25.0 114 38.0
รวม 72 100.0 300 100.0

3.6.1 ฝุ่นละออง
การจราจร  ช่วงเช้า     0 0.0 5 1.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 1 0.3
ปานกลาง 0 0.0 4 1.3
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 5 1.7
มากขึ้น เนื่องจากมีรถมากขึ้น 0 0.0 0 0.0

การจราจร  ช่วงเย็น  0 0.0 2 0.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 2 0.7
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 2 0.7
มากขึ้น เนื่องจากมีรถมากขึ้น 0 0.0 0 0.0

การจราจร  ช่วงกลางวัน  2 2.8 35 11.7



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ผลกระทบในระดับ 0 0.0
น้อย 0 0.0 9 3.0
ปานกลาง 2 2.8 19 6.3
มาก 0 0.0 8 2.7

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 5 1.7
เท่าเดิม 2 2.8 31 10.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร ช่วงกลางคืน  1 1.4 0 0.0
ผลกระทบในระดับ 0 0.0

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 1 1.4 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 1 1.4 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร ตลอดทั้งวัน  1 1.4 11 3.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 1 1.4 6 2.0
มาก 0 0.0 5 1.7

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร 0 0.0
น้อยลง 0 0.0 2 0.7
เท่าเดิม 1 1.4 9 3.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร บางเวลา  0 0.0 4 1.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 3 1.0
มาก 0 0.0 1 0.3

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 2 0.7
เท่าเดิม 0 0.0 2 0.7
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง  ช่วงเช้า     0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มาก 0 0.0 0 0.0
ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร

น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง ช่วงกลางวัน  1 1.4 5 1.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 5 1.7
มาก 1 1.4 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 5 1.7
มากขึ้น เนื่องจากมีการก่อสร้างสะพาน 1 1.4 0 0.0

การก่อสร้าง ช่วงกลางคืน  1 1.4 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 1 1.4 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 1 1.4 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง ตลอดทั้งวัน  1 1.4 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 1 1.4 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

เท่าเดิม 1 1.4 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง บางเวลา  0 0.0 2 0.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 1 0.3
ปานกลาง 0 0.0 1 0.3
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 1 0.3
เท่าเดิม 0 0.0 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเย็น  0 0.0 2 0.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 1 0.3
มาก 0 0.0 1 0.3

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 2 0.7
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่ ช่วงกลางวัน  1 1.4 4 1.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 2 0.7
ปานกลาง 1 1.4 1 0.3
มาก 0 0.0 1 0.3

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 3 1.0
เท่าเดิม 1 1.4 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่ ช่วงกลางคืน  1 1.4 1 0.3

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ผลกระทบในระดับ
น้อย 0 0.0 1 0.3
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 1 1.4 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 1 1.4 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ตลอดทั้งวัน  2 2.8 13 4.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 1 1.4 1 0.3
ปานกลาง 1 1.4 3 1.0
มาก 0 0.0 9 3.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 10 3.3
เท่าเดิม 2 2.8 3 1.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  บางเวลา  4 5.6 35 11.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 29 9.7
ปานกลาง 4 5.6 3 1.0
มาก 0 0.0 3 1.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 12 4.0
เท่าเดิม 4 5.6 23 7.7
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มาก 0 0.0 0 0.0
ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร

น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงกลางวัน  1 1.4 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 1 1.4 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 1 1.4 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ตลอดทั้งวัน  1 1.4 1 0.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 1 1.4 1 0.3
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 1 1.4 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม โรงงานไม้อัด บางเวลา  2 2.8 2 0.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 2 2.8 2 0.7
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

เท่าเดิม 2 2.8 2 0.7
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

3.6.2 เสียง
การจราจร  ช่วงเช้า     0 0.0 2 0.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 1 0.3
ปานกลาง 0 0.0 1 0.3
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 2 0.7
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร  ช่วงเย็น  0 0.0 1 0.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 1 0.3
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจากมีรถมากขึ้น 0 0.0 0 0.0

การจราจร  ช่วงกลางวัน  1 1.4 16 5.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 7 2.3
ปานกลาง 1 1.4 6 2.0
มาก 0 0.0 3 1.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 2 0.7
เท่าเดิม 1 1.4 14 4.7
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร ช่วงกลางคืน  0 0.0 1 0.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 1 0.3
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

การจราจร ตลอดทั้งวัน  2 2.8 23 7.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 2 2.8 23 7.7
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 4 1.3
เท่าเดิม 2 2.8 19 6.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง ช่วงกลางวัน  0 0.0 2 0.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ปานกลาง 0 0.0 2 0.7
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 2 0.7
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง ตลอดทั้งวัน  0 0.0 1 0.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 1 0.3

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง บางเวลา  2 2.8 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 2 2.8 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 2 2.8 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเย็น  1 1.4 7 2.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 1 1.4 4 1.3
มาก 0 0.0 3 1.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 6 2.0
เท่าเดิม 1 1.4 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่ ช่วงกลางวัน  1 1.4 3 1.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 1 0.3
ปานกลาง 1 1.4 1 0.3
มาก 0 0.0 1 0.3

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 1 0.3
เท่าเดิม 1 1.4 2 0.7
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่ ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ตลอดทั้งวัน  0 0.0 1 0.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 1 0.3

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 1 0.3
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  บางเวลา  4 5.6 27 9.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 22 7.3
ปานกลาง 4 5.6 5 1.7
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 9 3.0
เท่าเดิม 4 5.6 18 6.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  โรงงานไม้อัด ช่วงกลางวัน  0 0.0 1 0.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 1 0.3
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ตลอดทั้งวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม โรงงานไม้อัด บางเวลา  0 0.0 2 0.7
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 2 0.7
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 2 0.7
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

3.6.3 น้ําเสีย
เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  ฤดูแล้ง       0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ 0 0.0 0 0.0

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  ฤดูหนาว 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  ฤดูฝน    0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  ตลอดปี 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การปล่อยน้ําเสียจากชุมชนใกล้เคียง  ฤดูแล้ง       0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0
การปล่อยน้ําเสียจากชุมชนใกล้เคียง   ฤดูหนาว 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การปล่อยน้ําเสียจากชุมชนใกล้เคียง  ฤดูฝน    0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การปล่อยน้ําเสียจากชุมชนใกล้เคียง  ตลอดปี 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การปล่อยน้ําเสียจากชุมชนใกล้เคียง  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ฤดูแล้ง       0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ฤดูหนาว 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ฤดูฝน    0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   ตลอดปี 1 1.4 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 1 1.4 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 1 1.4 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ฤดูแล้ง       0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ฤดูหนาว 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ฤดูฝน    0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ตลอดปี 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0
การทํากิจกรรมเหมืองแร่  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

3.6.4 น้ําท่วมขัง/การระบายน้ํา
เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  ฤดูฝน      0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  ตลอดปี 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การปล่อยน้ําเสียจากชุมชนใกล้เคียง  ฤดูฝน    0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ผลกระทบในระดับ
น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การปล่อยน้ําเสียจากชุมชนใกล้เคียง  ตลอดปี 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การปล่อยน้ําเสียจากชุมชนใกล้เคียง  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ฤดูฝน    0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   ตลอดปี 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มาก 0 0.0 0 0.0
ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร

น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ท่อระบายน้ําอุดตัน  ฤดูฝน    0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ท่อระบายน้ําอุดตัน  ตลอดปี 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ท่อระบายน้ําอุดตัน  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ฝนตก  ฤดูฝน    1 1.4 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 1 1.4 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 1 1.4 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ฝนตก  ตลอดปี 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ฝนตก  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ฤดูฝน    0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ตลอดปี 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ผลกระทบในระดับ
น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

3.6.5 ขยะมูลฝอย
ขยะตกค้าง/ไม่มาจัดเก็บ ตลอดปี   0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ขยะตกค้าง/ไม่มาจัดเก็บ บางเวลา 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

จํานวนถังขยะไม่เพียงพอ  ตลอดปี   0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

จํานวนถังขยะไม่เพียงพอ บางเวลา 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

นําขยะจากที่อื่นมาทิ้ง ตลอดปี   0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

นําขยะจากที่อื่นมาทิ้ง บางเวลา 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ไม่มีการจัดการขยะที่ถูกหลักสุขาภิบาล  ตลอดปี   0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ไม่มีการจัดการขยะที่ถูกหลักสุขาภิบาล  บางเวลา 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

3.6.6 กลิ่นเหม็น
เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์   ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  ช่วงกลางวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0
เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  ตลอดทั้งวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

เกษตรกรรม/เลี้ยงสัตว์  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ชุมชนใกล้เคียง ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ชุมชนใกล้เคียง ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ชุมชนใกล้เคียง ช่วงกลางวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ชุมชนใกล้เคียง  ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ชุมชนใกล้เคียง  ตลอดทั้งวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ชุมชนใกล้เคียง  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  โรงงานไม้อัด ช่วงกลางวัน  0 0.0 1 0.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 1 0.3

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0
โรงงานอุตสาหกรรม  ตลอดทั้งวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ท่อระบายน้ํา   ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ท่อระบายน้ํา    ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ท่อระบายน้ํา    ช่วงกลางวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ท่อระบายน้ํา  ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ท่อระบายน้ํา   ตลอดทั้งวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

ท่อระบายน้ํา   บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

3.6.7 เขม่า/ควัน
การจราจร/ไอเสียจากรถยนต์  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มาก 0 0.0 0 0.0
ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร

น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร/ไอเสียจากรถยนต์  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร/ไอเสียจากรถยนต์  ช่วงกลางวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร/ไอเสียจากรถยนต์ ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร/ไอเสียจากรถยนต์  ตลอดทั้งวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร/ไอเสียจากรถยนต์ บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การเผาขยะของชุมชน  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การเผาขยะของชุมชน  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การเผาขยะของชุมชน  ช่วงกลางวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การเผาขยะของชุมชน  ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ผลกระทบในระดับ
น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การเผาขยะของชุมชน  ตลอดทั้งวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การเผาขยะของชุมชน  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มาก 0 0.0 0 0.0
ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร

น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงกลางวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ตลอดทั้งวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม โรงงานมไม้อัด  บางเวลา  0 0.0 1 0.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 1 0.3

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

เท่าเดิม 0 0.0 1 0.3
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม โรงงานไม้อัด ช่วงฤดูฝน  0 0.0 3 1.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 3 1.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 3 1.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่ ช่วงกลางวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่ ช่วงกลางคืน  0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ผลกระทบในระดับ
น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ตลอดทั้งวัน  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  บางเวลา  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

3.6.8 อุบัติเหตุการจราจร
การจราจรของชุมชน  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจรของชุมชน  ช่วงกลางวัน 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจรของชุมชน  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจรของโรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจรของโรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงกลางวัน 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจรของโรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงกลางวัน 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

3.6.9 ความสั่นสะเทือน
การจราจร  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0
การจราจร  ช่วงกลางวัน 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การจราจร  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง   ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง   ช่วงกลางวัน 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การก่อสร้าง   ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงกลางวัน 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเย็น  0 0.0 1 0.3
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 1 0.3

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 1 0.3
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

3.6.10 หินปลิว
การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

มาก 0 0.0 0 0.0
ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร

น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงกลางวัน 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

การทํากิจกรรมเหมืองแร่  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงเช้า     0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม   ช่วงกลางวัน 0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

โรงงานอุตสาหกรรม  ช่วงเย็น  0 0.0 0 0.0
ผลกระทบในระดับ

น้อย 0 0.0 0 0.0
ปานกลาง 0 0.0 0 0.0
มาก 0 0.0 0 0.0

ความรุนแรงของผลกระทบในปัจจุบันกับที่ผ่านมาเป็นอย่างไร
น้อยลง 0 0.0 0 0.0
เท่าเดิม 0 0.0 0 0.0
มากขึ้น เนื่องจาก ............... 0 0.0 0 0.0

3.7 ปัญหาสังคมที่สําคัญภายในชุมชนของท่าน (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ)
ด้านสังคม
ปัญหาการทะเลาะวิวาทของคนในชุมชน 2 2.8 4 1.3
ปัญหายาเสพติด 5 6.9 8 2.7
ปัญหาชุมชนแออัด 2 2.8 0 0.0
ปัญหาอาชญากรรม 0 0.0 0 0.0
ปัญหาลักขโมย 2 2.8 2 0.7
ปัญหาแรงงานต่างถิ่น 0 0.0 0 0.0
รวม 11 15.3 14 4.7
ด้านเศรษฐกิจ
ปัญหาการว่างงาน/การประกอบอาชีพ 5 6.9 7 2.3
ปัญหาค่าครองชีพสูง 1 1.4 5 1.7
ปัญหารายได้ต่ํา 1 1.4 6 2.0
ปัญหาต้นทุนสูง 1 1.4 0 0.0
ปัญหาความยากจน 1 1.4 0 0.0
ปัญหาไม่มีที่ทํากิน 1 1.4 0 0.0
รวม 10 13.9 18 6.0

3.8 จากปัญหาทางด้านสิ่งแวดล้อม และด้านสังคม ท่านแจ้งหน่วยงานใดเพื่อให้เข้ามาดําเนินการแก้ไขปัญหา
ไม่ได้แจ้งหน่วยงานใด (ไม่ได้แจ้งหน่วยงานใดไม่ต้องตอบข้อ 4.1) 71 98.6 300 100.0
แจ้ง โดยผ่าน 1 1.4 0 0.0

ผู้นําชุมชน 0 0.0 0 0.0
เจ้าของสถานประกอบการ 0 0.0 0 0.0
อบต./เทศบาล 1 1.4 0 0.0

รวม 72 100.0 300 100.0
กรณีแจ้ง ปัญหาของท่านได้รับการแก้ไขหรือไม่

ได้รับการแก้ไขแล้ว 1 1.4 0 0.0
ได้รับการแก้ไขบางส่วน 0 0.0 0 0.0
ยังไม่ได้รับการแก้ไข 0 0.0 0 0.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ส่วนที่ 4 : การรับรู้ข่าวสาร ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะต่อ บริษัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จํากัด

หอกระจายเสียง 58 80.6 239 79.7
ที่อ่านหนังสือประจําหมู่บ้าน 14 19.4 15 5.0
ญาติพี่น้อง/เพื่อนบ้าน 56 77.8 237 79.0
ติดประกาศ/ป้ายประกาศ 6 8.3 4 1.3
หน่วยงานราชการ 7 9.7 8 2.7
ผู้บริหาร อบต./ผู้นําชุมชน 70 97.2 271 90.3
ประกาศจากรถยนต์ 3 4.2 6 2.0
อื่นๆ ระบุ  เอกสาร แผ่นพับ 0 0.0 2 0.7
รวม 214 297.2 782 260.7

4.2 ท่านเคยทราบข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับ บริษัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จํากัด
ไม่เคยทราบ (พนักงานสัมภาษณ์ต้องชี้แจ้งลักษณะโครงการให้ทราบ) 0 0.0 0 0.0
ทราบ โดยรับทราบจาก (ตอบได้มากกว่า 1 คําตอบ) 72 100.0 300 100.0
รวม 72 100.0 300 100.0

เจ้าหน้าที่ประชาสัมพันธ์โครงการ 50 69.4 55 18.3
ญาติพี่น้อง/เพื่อนบ้าน 55 76.4 232 77.3
แผ่นพับ 40 55.6 34 11.3
การติดประกาศ/ป้ายประกาศ 2 2.8 4 1.3
การประชุมชี้แจงโครงการ 5 6.9 9 3.0
อบต./กํานัน/ผู้ใหญ่บ้าน 59 81.9 278 92.7
วิทยุชุมชน/เสียงตามสาย 12 16.7 208 69.3
เจ้าหน้าที่ทําแบบสัมภาษณ์ในวันนี้ 23 31.9 49 16.3
ไลน์กลุ่ม 1 1.4 0 0.0

4.4 ท่านมีความเชื่อมั่นในมาตรการการกํากับดูแลด้านสิ่งแวดล้อม ของบริษัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จํากัด หรือไม่
มั่นใจ 71 98.6 300 100.0
ไม่มั่นใจ 1 1.4 0 0.0
ไม่แน่ใจ 0 0.0 0 0.0
ไม่แสดงความคิดเห็น 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

มั่นใจ 72 100.0 300 100.0
ไม่มั่นใจ 0 0.0 0 0.0
ไม่แน่ใจ 0 0.0 0 0.0
ไม่แสดงความคิดเห็น 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

4.6 ท่านรู้สึกกังวลหรือไม่ 

4.1 ปัจจุบันท่านได้รับทราบข่าวสารเกี่ยวกับความเคลื่อนไหว/การเปลี่ยนแปลงภายในชุมชนและโครงการต่างๆ จากแหล่งใด (ตอบ
ได้มากกว่า 1 ข้อ)

4.5 ท่านมีความเชื่อมั่นในมาตรการการกํากับดูแลของหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องต่อการควบคุมดูแลมิให้โครงการดังกล่าวก่อ
ผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมหรือไม่



รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

ไม่วิตกกังวล 72 100.0 300 100.0
วิตกกังวลเล็กน้อย 0 0.0 0 0.0
วิตกกังวลมาก สิ่งที่วิตกกังวล คือ 0 0.0 0 0.0
รวม 72 100.0 300 100.0

สาเหตุของความวิตกกังวลดังกล่าวเกิดขึ้นมาจาก
การคาดคะเนด้วยตนเอง 0 0.0 0 0.0
จากการดําเนินงานที่ผ่านมา 0 0.0 0 0.0
จากคําบอกเล่าของเพื่อนบ้าน 0 0.0 0 0.0

4.7 ท่านต้องการรับทราบข่าวสารเพิ่มเติมจาก บริษัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จํากัด หรือไม่
ไม่ต้องการ (ข้ามไปข้อ 4.8) 65 90.3 246 82.0
ต้องการ เรื่อง/ด้าน 7 9.7 54 18.0

ผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการป้องกันผลกระทบ 1 1.4 31 10.3
มวลชนสัมพันธ์ในพื้นที่ 6 8.3 38 12.7
ความปลอดภัย 0 0.0 12 4.0

รวม 72 100.0 300 100.0
กรณีระบุว่าต้องการข้อมูลข่าวสาร รูปแบบที่ท่านคิดว่าเหมาะสม คือ

จดหมาย/เอกสารประชาสัมพันธ์ 1 1.4 1 0.3
อินเตอร์เน็ต 1 1.4 2 0.7
ประกาศ 3 4.2 31 10.3
เข้าร่วมประชุม 5 6.9 37 12.3
แจ้งผ่านผู้ใหญ่บ้าน/กํานัน/อบต. 5 6.9 50 16.7

4.8 ท่านได้รับเรื่องร้องเรียนจากประชาชนในชุมชนของท่านหรือไม่เกี่ยวกับการดําเนินการของ บริษัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จํากัด
ไม่เคย 72 100.0 0 0.0
เคย (ระบุ).................... 0 0.0 0 0.0

4.9 ท่านเคยเข้าร่วมกิจกรรมมวลชนสัมพันธ์ (CSR) ที่ บริษัทปูนซิเมนต์ไทย (แก่งคอย) จํากัด จัดขึ้นหรือไม่
ไม่เคย 4 5.6 195 65.0
เคย (ระบุ).................... 68 94.4 105 35.0

เข้าร่วมประชุม 1 1.4 2 0.7
งานทอดกฐิน ผ้าป่า 5 6.9 38 12.7
จัดกิจกรรมวันเด็ก 3 4.2 9 3.0
ฝึกสอนอาชีพ 4 5.6 0 0.0
เยี่ยมชมโรงงาน/ปูนเปิดบ้าน 48 66.7 50 16.7
มอบทุนการศึกษาเด็ก 2 2.8 18 6.0
หน่วยแพทย์เคลื่อนที่ 9 12.5 0 0.0
ปลูกป่า 0 0.0 0 0.0
พัฒนาชุมชน วัด โรงเรียน 0 0.0 11 3.7
แจกน้ําดื่มและแจกของให้ชุมชน 0 0.0 9 3.0
งานวันสงกรานต์ 0 0.0 7 2.3

รวม 72 100.0 300 100.0

รายละเอียด ผู้นําชุมชน 72 ตัวอย่าง ประชาชน 300 ตัวอย่าง
จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ

4.10 ข้อเสนอแนะ ข้อคิดเห็นอื่นๆ ต่อโครงการ
[1]   ไม่มี 71 98.6 295 98.3
[2]   ช่วยเหลือชุมชนปรับปรุงถนนชํารุด เพิ่มไฟฟ้าส่องสว่างที่สาธารณะ 1 1.4 5 1.7
รวม 72 100.0 300 100.0
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